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DONTES, VALASZTAS

»,Az életet és a halalt adtam elotokbe, az daldast és az datkot:
valaszd azért ag életet, hogy élhess...”

5 Mozes 30,19



Elet és Vildgossig

KALENDARIUM
MARCIUS —- BOJTMAS HAVA —
TAVASZELO — KIKELET HAVA

Marcius 5. — Hamvazodszerda — A Nagybojt kezdete
., Mert por vagy te, s ismét porra leszel.” (IMozes 3,19)
A farsangi id6szak utani elsé nap, a husvét iinnepét
megel6z6 40 napos nagybojt kezdete. Neve onnan
szdrmazik, hogy az dskeresztények vezeklésként ha-
mut szortak a fejlikre, ez a 12. szazadtol az egyhazi
szertartas része lett (hamvazkodas).

Marcius 8. — Nemzetkoézi Nénap
., ks monda az Ur Isten: Nem jo az embernek egyediil len-
ni; szerzek néki segito tarsat, hozza illot.” (IMozes 2,18.)

Marcius 12. — 80 éve, e napon sziiletett Moldova Gyorgy
1934. marcius 12-én sziiletett, Kossuth-dijas, legolva-
sottabb kortars magyar ironk. Legnagyobb sikereit ok-
nyomozd munkan alapul6 riportkoteteinek kdszonheti.
,, Krisztus sem fordult vissza a Golgota kozepérdl, ne-
kiink is végig kell jarnunk a magunk utjat, mert csak az
ut végen var minket a Megvaltas, és senkit sem valtha-
tunk meg, ha el6bb magunkat nem valtottuk meg.”

Marcius 14. — 220 éve e napon sziiletett Bem Jo6zsef
1794. marcius 14-én sziiletett az 1848/49-es szabadsag-
harc egyik legnagyobb emigrans hése, a lengyel Jozef
Bem, a székelyek altal Bem aponak nevezett hadvezér.

Marcius 14. — 135 éve e napon sziiletett Albert Einstein
, Engem az érdekel igazan, hogy mekkora szabadsaga
volt Istennek a vilag megteremtésében.” , Vallasossagom
a vegteleniil felsébbrendii szellem aldzatos csoddlata. E
szellem a kis dolgokban nyilvanul meg, hogy megérthes-
stik valosagat.”

Marcius 15. — Nemzeti iinnep

,,Jogot tehat, emberjogot a népnek! / Mert jogtalansag a
legrutabb bélyeg / Isten teremtményén, s ki rasiiti / isten
kezét el nem kertilheti.” (Petdfi Sandor: A nép nevében)

Marecius 16. — Purim

A perzsa uralom alatt ¢l6 zsidosdg megmenekiilésének
emlékiinnepe. A keresztény idoszamitas kezdete eldtt
450. koriil tortént eseményt Eszter konyve orokiti meg.
A purim név a ,,sorsvetést” jelentd 5-1-1 pur szobol ered,
mert Hdman igy valasztotta ki az id6pontot, amikor ki
akarta irtani a zsidokat.

Marcius 19. — A ciganysag vilagnapja

,,Romanak lenni ugyanolyan méltosag, mint magyar-
nak lenni.” (Solt Ottilia)

A vilagnap egy tavaszkoszontd iinnepbdl ered, a ha-
gyomanyok szerint € napon indultak tovabb a vandor-
ciganyok a téli szallashelytikrol.

Marcius 19. — Magyarorszag német megszallasanak
70. évforduldja

1944. marcius 19-én a német bevonulassal szemben az or-
szag semmi ellenallast sem tantisitott. A kormanytol kezdve
lefel¢ kozigazgatas minden szintjéig, a 600 ezer zsido szar-
mazasu magyar allampolgar halalba deportalasat bonyolitd
csenddrségig teljes, s6t lelkes volt az egytittmiikodés.

Marcius 20. — 120 esztendeje, e napon hunyt el
Kossuth Lajos

. En ember és ember kozott faj-, nyelv-, vallasfelekezet mi-
att soha sem tettem, s nem is _fogok tenni kiilonbseget,; az
antisemitikus agitatiot, mint a XIX-ik szazad embere szé-
gyellem, mint magyar restellem, mint hazafi karhoztatom.”

Marcius 21. — Antirasszista vilagnap

., Van egy almom, hogy négy kicsi gyermekem egy napon
olyan nemzet tagja lesz, ahol nem a borsziniik, hanem a
Jjellemiik alapjan itélik meg oket.” (Martin Luther King)
A nap a vilagszerte er6sd6do és egyes embercsoportok
tarsadalmi kirekesztését célzd folyamatok veszélyessé-
gére hivja fel a figyelmet.

Marcius 22. — 25 éve e napon alakul meg az Ellenzé-
ki Kerekasztal

1989. marcius 22-én hoztak létre a hatalommal szem-
ben allo, demokratikus atalakulast siirgetok az Ellenzé-
ki Kerekasztalt, melynek alapvetd célja az volt, hogy
a benne résztvevok egységes fellépéssel ellenalljanak
az ellenzéket kiilonalkukkal kecsegtet6 allampart meg-
0szt0 torekvéseinek.

Marcius 25. — Urunk megtestesiilésének hiriiladasa
Imé it vagyok, hogy cselekedjem oh Isten a te akara-
todat.” (Zsidokhoz irt levél 10,7)

Az egyik legrégibb egyhazi tinnep. Jézus sziiletését kilenc
honappal megel6z6 nap, melyen Gabor féangyal megla-
togatta Mariat Nazaretben a megtestestilés 6romhirével.

Marcius 25. — Szent Dizmasz napja
Dizmasz a jobb lator, az els6 szentek egyike. Tarsa
karomolta, 6 azonban kérte Jézust: emlékezzél meg
rolam, amikor orszdgodba jutsz. Erre 6 igy felelt: ,, Bi-
zony mondom néked: ma velem leszel a paradicsomban
(Lukdacs 23,43).

Osszedllitotta: KZ
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Gyakorlatilag egész
életiinkben dontiink,
valasztunk. E nélkiil
létezniink lehetetlen. Aki
ugy érzi, nem tud donteni
vagy nincs valasztasa,
voltaképpen szintén ezt
teszi. Azt valasztja, hogy
dontson helyette mds.
Némelyek szerint valahogy
donteni jobb, mint sehogy,
vagy gyorsan donteni

is inkabb megéri, mint
hosszan nytiglodni.
Rengeteg konyvet irtak

a témarol, elemezték, ki
milyen tipus, mi alapjan,
mit valaszt — vagy éppen
probaltak segitseget
nyujtani, hogyan kéne
egy dontést meghoznunk.
Olykor csondre vagyunk,
maganyra, maskor, akit
csak tudunk, megkérdeziink,
mert elviselhetetlennek
tartjuk a dontés sulyat

— vagy nem bizunk sajat
értékitéletiinkben, abban,

En Jézust valasztom itt végleg (Goncz Zoltan) 17 hogy jogunk van Sndllo
GONDOLKODJUNK! vélemény kialakitdasahoz.
A . i - . o, Nehezen hissziik, hogy a
Moralis dontés-e a kisebb rossz valasztasa? (Eros Mdate) 18 miénk is ér annyit, mint
, masoké. Aztan persze
HIRMOZAIK 20 ott vannak valasztasaink
EGYPERCES AHITAT MINDEN NAPRA 22 kvetkezményei, melyek
gondolata sokszor bénito
ELET ES IRODALOM rémiilettel tolt el benniinket,
Szerencsés megmenekiilés (R. Tibusek, Czovek Olivérné ford.) 26 maskor fe ejest ugr unk,
vagy reméljiik, hogy
ELETEK . PELDAK atgondolatlan dontéseik
6 d ; . oy 28 nem jarnak szamunkra
»da az 1gazsag kényelmetlen vonzattal.
ANNO Felelosség. Mindazért,
‘s g Al 2 amit tettiink, mondtunk.
Aprosagok Wesley életébol 30 Hogy ne haritsuk mdsra, ne
AJANLO 30 hazudjunk onmagunkrol,
i i , , onmagunknak. Talan ez
ELET ES VIDAMSAG 31 a legnehezebb. Mégis, e
.. nélkiil nem valhatunk soha
ISTENTISZTELETI REND — Marcius 31 felnétté.
RIMELO 32 Ivanyi Margit
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BEVEZETO GONDOLATOK

Lenni vagy nem lenni

., ...elotokbe adtam az életet és a halalt,
az dldast és az atkot.

Valaszd hat az életet,

hogy élhess te és utodaid is!”

SMozes 30,19

Amikor az Egyediil Létez6 a maga felfoghatatlan valosagaban tigy dontott, hogy a semmibdl (ex nihilo) vilagokat teremt,
értelmesrendethozlétre, foldetalkot, melyen él6lényeket formal, koztiik azemberrel, akkor 6rokre mintat adott mindannyiunk
szamara. Mindig ez a kérdés: élet vagy halal. Lét vagy nem 1ét. Azt gondoljuk, hogy vannak kisebb jelentéségli dontéseink
is, és ezért nem vessziik komolyan 6ket. Masra bizzuk a valasztast, aztan rosszkedviien atkozzuk kellemetlen sorsunkat és
azt, aki tunyasagunk miatt dolgainkat iranyitja. Lemondunk az abszolut isteni jo, igazsag ¢s jog melletti elkotelezettségrol,
mert létkérdéssé teszik foldi akarnokok a hazugsag mellé val6 kritikatlan felzarkozast. Elfelejtjiik a jézusi intelmet: ,, Mit
hasznal az embernek, ha a vilagot megnyeri is, de a lelkében kart vall?” (Maté 16,26)

Isten nem hiaba valasztotta Abrahamot, vagy utédait, Izrael népét és e nemzetbél Mozest, Davidot, Palt, az apostolokat,
Mariat, s nem utolso sorban Jézust, aki Megvaltonkka lett. Olyan nevesithet6 személyek 6k, akikben az atlagosnal jobban
tilkrozodtek Isten magasabb rendii szempontjai és tervei. De ne gondoljuk, hogy a nép egyszeriibb, névtelen gyermekeinek
nincs feleldsségiik sorsukat s a kozosség helyzetét illetdleg. Az 6 egyenkénti dontésiik is nagyban befolyasolja azt, hogy
miként is alakul az egész nép jovoje. A rossz vagy a semmilyen dontés megpecsételheti az utanunk jovok sorsat.

Természetesen felvethetd az is, hogy az dnmagunkkal kapcsolatos alapvetd valasztas nélkiil van-e erkdlesi alapunk
egyaltalan csak gondolkodni az utddok sorsardl. Elkételezédésiink az isteni jog, az igazsag ttja, az Ur torvényei, a
Megvalto kovetése mellett, ez a kezdet. Azutan naponként kell Gjra és Gjra valasztanunk barmilyen tigyben a jo és a
rossz, az élet és halal kozott.

Kortlottiink népek forrongnak, dontenek szabadsag vagy szolgasag, torvényesség vagy kapcsolati fliggés, alkotmanyossag
vagy diktatra dolgaban. El akarjak donteni, hogy mekkora hatalmat adjanak vezet6iknek. Mindent rajuk ruhazzanak-e,
hallatni akarjak hangjukat, meg akarjak fogalmazni koveteléseiket orszaguk, csaladjaik, mindennapjaik ligyeiben. Mit
var t8liink, foldi polgaroktol az Ur? Vajon csakugyan azt, hogy alazattal és tétleniil szemléljiik az erészak és 6nzés
gatlastalansagait? Isten akarata volna, hogy mi is tegyiik magunkéva azokat az érveket, melyek alapjan a szegényeket
tudatlansagban és nélkiilozésben tartjak, hogy orddgi ravaszsaggal elveszik egyesek szerzett jogait, megtakaritott
vagyonat, a valasztas és a masként szolas jogat? Hallgassunk, vagy szoljunk értiik? Szabad-e hagynunk a torténelem, az
emlékezet meghamisitasat csak azért, hogy elharithassuk a mindeddig megtagadott blinbanatot Isten valasztott népével
szemben elkdvetett nemzeti biineink miatt? Helyezkedhetiink-e arra az allaspontra, hogy a hivé ember nem foglakozik
ezekkel a kérdésekkel, hiszen 6 nem is ebben a torténelmi korban és ezen a f61don, hanem ,,az Isten orszagaban™ é1?
Isten mindent megad a jo valasztashoz, de a dontés, s hogy lesz-e egyaltalan jovonk, az rajtunk is mulik.

Ivanyi Gabor
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AMIROL BESZELNEK

Magyarorszag német megszallasanak 70. évforduloja —

Tallozas egy emlékmii feldllitasa koriili sajtovisszhangokbol

»~Magyarorszag német megszallasanak 70. évforduldjara
emlékmiivet allitanak Budapest belvarosaban, olvashaté a
kormanyhatarozat a Magyar Ko6zIony keddi szamaban.
Hogy kik, milyen eljarasban és mikor valasztjak ki a
mialkotas készitdjét, és hogy mennyi pénzt koltenek
az emlékmiire, azt egyelére nem tudni. Amit igen:
— A kormany tarsadalompolitikai szempontbol fontos
célnak tartja.
—2014. marcius 19-re kell elkésziilnie a megszallasra
emlékeztetd alkotasnak
— Az V. keriileti Szabadsag téren all majd.
— A Miniszterelnokséget vezetd allamtitkar (Lazar Ja-
nos) feladata, hogy a budapesti beruhazasokért felelds
kormanybiztos (Fiirjes Balazs) bevonasaval megalla-
podjon a keriileti 6nkormanyzattal (Rogén Antal); ez
valdsziniileg nem fog nehezen menni.
A kormany egyuttal felkéri az V. keriileti 6nkormany-
zatot, hogy az emlékm elhelyezése érdekében a sziik-
séges onkormanyzati dontéseket hozza meg.
Az emlékmii megvalositisa nemzetgazdasagi szem-
pontbdl kiemelt jelentdségli tigy lett, igy nem kell épi-
tészeti-miiszaki tervtanacsi véleményt beszerezni, tele-
ptilésképi véleményezési eljarast lefolytatni.”
(index.hu, 2013. december 31.

seskesk

Bz az emlékml pontosan beleillik abba a politikai
iranyvonalba, amivel hazug modon probaljak Magyar-
orszagrol lemosni a sajat megtett biinét. Ez az emlékmi
ott lesz a szovjet emlékmiivel szemben, ezzel is egymas
mellé allitva a két ,,megszallo” hatalom azonossagat. Ez
az emlékm pontosan bizonyitja, hogy a 20. szazadi tor-
ténelem meghamisitasa a konyvek utdn mar az emlék-
miveket is elérte. (Egy rezsimvaltas utan a konyveket
le lehet majd cserélni, de a szobrok elmozditasa minden
pillanatban egy tlintetés vagy egy mozgalom kirobban-
toja lehet.) Nem tudom, miért nem tud ez az orszag mar
felndni. .. Nem tudom, miért ragaszkodik gyermekként a
politikai jobboldal sajat dajkameséjéhez, az orszag szii-
letett artatlansagahoz. Szavazatokért minden elad6?”
(rabbi.zsinagoga.net , 2014. januar 1.)

skskok

»Az Egylitt-PM csiitortoki kozleménye szerint ,,nem
a megszallasnak, hanem az ellenallasnak kell emlék-
muvet allitani”, az ellenallokra, a hosokre és az aldo-
zatokra kell emlékezni — az emlékezés modjat pedig
kozos tiggyé kell tenni, nem raerdltetni a fovarosra €s
az orszagra.
Juhasz Péter kiemelte: az Egyiitt-PM szovetség elfogad-
hatatlannak tartja ,,a kormanyzo tobbség kozmegegye-
zést megkeriilé amokfutasat szoborallitasi, utcaelneve-
z¢si ligyekben, vagy a mult értékelését és értelmezését
kisajatitdo Iépéssorozatat, mellyel az oktatdsi-nevelési
tartalmat kizaroélag sajat politikai céljai, vilagképe sze-
rint kivanja befolyasolni, meghatarozni.”

(nol.hu, 2014. januar 2.)

sfeskeosk

A marcius 19-1 szoborterv kegyeletgyalazé gondo-
latanak nyilvanossagra kertilése ota a Wesley Janos
Lelkészképzd Foéiskola Theologus és Lelkész Szakan
rendszeresen kapunk kétségbeesett telefonokat és le-
veleket azoktdl a holokauszt-tuléloktol és csaladtag-
jaiktol, akikkel els6sorban az 1941-es zsidodeportalas
elszenveddiként allunk kapcsolatban. A holokauszt
altal megkinzott testvéreink és honfitarsaink szobor-
terves csalodasat és szomorusagat csak noveli, hogy
ezen Ujabb megalaztatasukra éppen a kormanyzat altal
,,holokauszt emlékévnek” nyilvanitott 70. évforduld al-
kalmaval keriil sor.
Rajuk is gondolva, és az 6 neviikben is szot emel-
ve ugy személyesen, mint a foiskola emlékezés- és
emlékeztetés diakoniai joszolgalataiban résztvevo
munkatarsként kotelességem tiltakozni az ideologiai
1élek- és tudatfert6zés e legijabb szemérmetlensége
ellen.
Kiilon is gyalazatosnak tartom azt a lelketlen gyarlo-
sagot, amelynek jegyében a mai magyar kormanyzat
semmisnek kivanja nyilvanitani mindazt, amit meg-
gyilkolt és porra alazott honfitarsaink elszenvedtek, és
amit az egykor el- és kitaszitottak koziil ma is veliink
lévo testvéreink atéltek.”

(galamuscsoport.hu , 2014. januar 26.)

kskok
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»~Németorszag tisztaban van a II. vilaghabort alatt el-
kovetett biintettek iranti felelosségével, és vallalja is ezt
a felel0sséget — a Magyarorszagon tortént blintettekkel
kapcsolatban is. A magyarorszagi emlékhelyekkel kap-
csolatos feleldsséget alapvetéen a magyar kormany
viseli. Figyelembe véve a magyarorszagi holokauszt-
emlékév mar szinte egy éve folyo, atfogd, nyilvanos
elokésziileteit, amelyben részt vett vendégként Auszt-
ria, Németorszag, Izrael és az Egyesiilt Allamok nagy-
kovete, mindazonaltal sajnalatosnak tartjuk, hogy az
emlékmiivel kapcsolatos aktualis dontést nagyon gyor-
san €s széles vita nélkiil hoztdk meg” — olvashato6 a bu-
dapesti német nagykovetség kozleményében.”

(mti.hu, 2014. januar 27.)

sk

~Emlékezzen meg az alkotmany Magyarorszag angyali
természetérol — nagyjabol ez a lényege az Eotvos Ka-
roly Intézet fiktiv alkotmanymodositasanak, mellyel
minden bizonnyal a német megszallas emlékmiive
ellen tiltakozik. Az E6tvos Karoly Intézet szerkeszto-
ségiinknek eljuttatott kozleménye szerint alkotmanyba
lehetne foglalni Magyarorszag angyali természetét.
,»Az Alaptorvény fiktiv hatodik modositasa” cimi koz-
leményben ezt olvashatjuk:
,»Az Alaptorvény R) cikk (3) bekezdésnek a hatalyos sz6-
vege a kovetkezd: »(3) Az Alaptorvény rendelkezéseit
azok céljaval, a benne foglalt Nemzeti hitvallassal és torte-
neti alkotmanyunk vivmanyaival, valamint Magyarorszag
angyali természetével dsszhangban kell értelmezni.«”
Az indokolasban azt irjak: ,,A kiegészitést azon altalanos
meggy0z0dés alapjan kell az Alaptdrvénybe foglalni, hogy
Magyarorszag akarcsak Gabriel arkangyal eredendden
blintelen, ezért az Alaptdrvény rendelkezéseit a magyar
nemzet artatlansagaval 6sszhangban kell értelmezni.”
A Szabadsag téri emlékmu f6 elemei a tervek szerint
a német birodalmi sas és Gabriel arkangyal lesznek.
Gabriel arkangyal eszerint a németek altal megszallt
Magyarorszag metaforaja lenne.”

(vs.hu, 2014. januar 28.)

skskok

,Boross Péter kiemelte: elképeszto a ,,tilreagalas” a
szoborra. A kormany nagyon helyesen az 1944-es tra-
gikus évfordulot emlékezetessé akarta tenni. A magyar
népet tragédia érte 1944-ben, az emlékmil ezt orokiti
meg, minden aldozat fajdalmat, ezért is érthetetlen az
ellenkezés — vélekedett. Kozolte: természetellenes egy
szobor iigyében ez az oriasi felhaborodas. Ugy latja,
nincs értelme ,,a zsigeri gyilolkodésbol fakado felha-
borodasnak”, mert az primitivvé teszi a vitdkat. A ho-
lokauszt-emlékévet politikai okokbdl akarjak lejaratni
—mondta Boross Péter. Hozzatette: alig van olyan prog-
ram az emlékévben, amelybe ne kotottek volna bele, és

nem lehet véletlen, hogy ez par héttel a valasztas elott
torténik.” (hvg.hu, 2014. februar 2.)

skeskeosk

Az emlékmiirdl késziilt sketch és a latvanyterv, termé-
szetesen csak kellden gyenge mindségben kertilt napvi-
lagra, mégis leolvashat6 a koncepcio. Kozépen Gabriel
arkangyal, aki ikonografiai szempontbo6l a magyarsag
szamara, Szent Istvannal, a kereszténység felvételével,
igy Magyarorszag legitimalasaval kapcsolhatdé 0Osz-
sze. A szarnyas 1ény egy furcsa félig lerombolt gérog
templom szer(i térben 4ll, az oszlopok letoredezve, mar
csak az aedikulds motivum maradt meg, és a kompozi-
ci6 csucspontja a madar, a birodalmi sas. (A timpanon
1étjogosultsagara, egy tanarom adott abszolut logikus
valaszt: Valaminek meg kell tartania azt a nagy allatot)
Viszont az alapvet6 statikai funkcié mellett... Mi van
még? A nemes allat, amely 6sidoktdl kezdve jelképezi
Németorszagot, leszall Gabriel szarnyara. A probléma
csupan, hogy a naci birodalmi sas egy specidlis valtoza-
ta volt az allatnak, ez viszont pont nem az. Az alapkon-
fliktus tehat a sas és az angyal harca, Németorszag, €s
Magyarorszag, egy kis gorogos kultaraval fiiszerezve.
A gorog antikvitds, a kultura egyetemes jelképe, amit a
szornyl sas végigszant, ezen Gabrieliink gy megren-
diil, hogy még az orszagalmat is kiejti kezébdl.”
(enspire.hu, 2014. februar 5.)

skeskesk

,»Az Amerikai Népszava osztja a vilag aggodalmat a né-
met megszallas tervezett emlékmiivével kapcsolatban,
amely meghamisitja a torténelmet, letagadja Magyaror-
szag részvételét és szerepét a vilag egyediilallo népir-
tasaban, eltdrli a szervezett tomeggyilkossag elkdveto-
inek feleldsségét, tovabba tagadja a holokauszt egyik
legtragikusabb fejezetét és gyaldzza a gazkamrakban
elpusztitott szazezrek emlékét. Az emlékmi artatlannak
mutat be egy fasiszta rendszert, amely a naci Németor-
szag szovetségeseként haborts biinoket kovetett el. Az
emlékmii 1étrehozasanak terve azt a jogos aggodalmat
veti fel, hogy a Horthy-rendszer tisztara mosasanak célja
az, hogy Magyarorszag jelenlegi kormanya elfogadha-
tova tegye a gyilkos Horthy-rendszer visszahozatalat.
Ez a torekvés egy fasiszta allam miikddésének veszelyét
hordozza Eurdpa kdzepén, amely nemcsak a térség, de
egész Europa békéjét és stabilitasat is alaassa.
A német megszallas tervezett emlékmiive nyilt bejelen-
tése a fasiszta ideologia és tarsadalmi rendszer rehabili-
demokracia szabalyai, mert azokat maga a rendszer sza-
molja fel. A fasizmussal szembeni autentikus védekezés
az antifasizmus. Az antifasiszta harcnak Eurdpaban és
Magyarorszagon is nagy hagyomanyai vannak.”
(nepszava.com = 2014. februar 6.)
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A német megszallas emlékmiive engedélyének vissza-
vonasara szolitotta fel a V. keriileti 6nkormanyzatot a
Demokratikus Koalici6é vasarnap, az utan, hogy a Ma-
gyarorszagi Zsido Hitkozségek Szovetsége ugy don-
tott, tobbek kozott a szobor koncepcidja miatt nem vesz
részt a holokauszt-emlékév korményzati programjain.
,Ez az alkotas szimbolum: az érzéketlenségé, torténe-
lemhamisitasé, az emberi méltésag semmibe vételée,
a szélsdjobboldali szavazatokért folytatott nyers po-
litikai kiizdelemé” — fogalmazott Kerék-Barczy Sza-
bolcs. Mint irta: Rogan nem csak zold jelzést adott a
szégyenletes emlékmiinek, hanem biiszkén vallalja is
annak szellemiségét, amelyet minden jo érzésii ember

AKTUALIS

Valasztasok és valasztasi

1232-ben a Zala megyei szerviensek elérték, hogy ma-
guk valaszthattadk meg biraikat, akiket szolgabironak
neveztek. Ezt a jogot aztan el6bb-utobb minden megye
megszerezte, igy egészen a 1848-as szabadsagharcig
minden egyes varmegye kiildhetett egy-egy nemes
képvisel6t a rendi orszaggyiilésekre. Aki olvasta a Ko-
szivii ember fiait, emlékezhet Odon megvalasztasara és
Rideghvary armanykodasara is.

Az 1848. évi V. torvénycikk bevezette az egyéni,
egyfordulds, relativ tobbségi valasztasi rendszert,
amely minden, a huszadik évét betdltott €s a vagyoni
cenzusnak megfeleld férfinak adta meg a szavazati
jogot. A valaszthatdsag korhatara 24 év, feltétele a
magyar allampolgarsag és a magyar nyelv ismerete
volt. Pet6fi éppen hogy megfelelt ennek a korhatar-
nak, de Szabadszallason kudarcot vallott. A valasz-
tasi rendszer egyébként kizarta a szavazasbol a va-
gyontalanokat és a gazdai hatalom alatt allokat, de
még igy is 3%-rol 10%-ra novekedett a szavazasra
jogosultak szama.

A dualizmus koraban a valasztoéjogot az ad6zashoz ko-
totték, az adohatralékukat be nem fizetéket kizartak a
szavazasra jogosultak koziil. Mikszath, aki maga is par-
lamenti képviseld volt, Keét vdlasztas Magyarorszagon
cimii miivében igen szdérakoztatban mutatja be ezt a
korszakot. Mai politikusaink is sokat tanultak Kathan-
ghy Menyustol: hajra, képviselének lenni, ha torik, ha
szakad! Es ha mar képviseld az ember, akkor szép csak

¢és szervezet, igy a Magyarorszagi Zsido Hitkozségek
Szovetsége is elutasit. A Mazsihisz kozgytilése vasar-
nap hozott hatarozatot, amely szerint nem vesznek részt
egyeldre a holokauszt-emlékév kormanyzati program-
jain.” (nepszava.hu = 2014. februar 9.)

(Valogatta: Kerecsényi Zoltan)

(A legutobbi dallas szerint mdjus 31-re tolta a kormany
a német megszallas emlékmiive megvalositasanak ha-
taridejét. A beruhdzdst a Miniszterelnokseg valositia
meg, az emlékmii megvalositasanak iranyitasat Fiirjes
Balazs budapesti nagyberuhdzasokert felelos kormany-
biztos feladatkorébe utaltak — olvashato a Magyar Koz-
lonyben. A Szerk.)

komédiak Magyarorszagon

igazan az ¢élet; a holgyek is igen szeretik a hatalommal,
meg pénzzel bird képviseloket.

Erdekesség, hogy a nyilt szavazast nem a Horthy-kor-
szakban talaltak ki, hanem mar ekkor bevezették. A
szavazo nyiltan, jo6 hangosan kozolte a bizottsaggal,
melyik jeloltet tamogatja. Ez a megoldas természetesen
igencsak csabitotta a hatalmat, hogy megfélemlitsék a
szavazokat.

1918-ban, a Karolyi-kormany alatt vezették be az alta-
lanos, titkos, egyenld, kozvetlen és a nékre is kiterjedd
valasztojogot, amellyel minden 21. életévét betoltott,
magyar allampolgarsagu férfi, és minden 24. életévét
betoltott nd rendelkezhetett, am a holgyeknél feltétel
volt az irni-olvasni tudas is. Ezzel a valasztasra jogo-
sultak szamat tekintve (40 %) Magyarorszag Eurdpa
¢lvonalaba kertilt, az 6reg kontinensen ekkor még ritka
volt a nokre is kiterjedd valasztéjog. Nem kaptak va-
lasztdjogot a kozsegélybdl €10k, a kiskoruak, a csédel-
jéras alatt sinylodok, de azok sem, akikre az erkolcsren-
dészet felligyelt.

A Bethlen-konszolidacido soran aztan ujra igencsak
erésen korlatoztak a valasztdjogot. Az 0j rendelkezés
alapjan a lakossag kb. 30%-a szavazhatott, a férfiak
24, a nék 30 éves koruktol, ezen kiviil 10 éves allam-
polgarsagot, illetve bizonyos idejii helyben lakast ko-
veteltek meg a valasztojog feltételeként. Vidéken jra
csak nyiltan szavazhatott a nép, hiszen ,,ez megfelelt a
magyarsag egészséges lelkiiletének, nyilt jellemének”.
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A valasztasok végeredményét mindenesetre 80 %-
ban ez a fajta voksolas dontotte el. Jozsef Attila ennek
hatasara irta halhatatlan sorait: ,, Hisz nyiltan dént, ki
ezer éve, magaval kétve, mint a kéve sunyit, vagy pa-
rancsot kovet.” A korszak utolso valasztojogi torvénye
1938-ban végre intézményesitette a titkos szavazast. A
demokratikus valasztéjog durva megsértését jelentette
ugyanekkor a plurélis valasztojog bevezetése, amely a
konzervativabbnak itélt vidéki lakossagot erésebb va-
lasztojogosultsaggal ruhazta fel, ezaltal 1,58 %-ot ért a
vidéki lakos szavazata.

A masodik vilaghabor utan rovid idére ujra megte-
remtették az altalanos és egyenld valasztdjogot, meg a
titkos, kozvetlen szavazas lehetdségét is, de alig két év
mulva mar szazezreket fosztottak meg valasztojoguk-
tol. A hirhedt kék cédulaval az emberek lakhelyiiktol
tavol is szavazhattak: az orszagot teherautokkal, vo-
naton, kerékparon jaré6 kommunistak koziil sokan 15-
20 helyen is leadtak voksaikat. Erdekesség, hogy egy
soproni legenda szerint néhany magyar didk a varos
hovatartozasarol dontd népszavazaskor, még 1921-ben
tobbszor is leadta szavazatat, am ezt foleg a Rakosi,

AZ EGYHAZTORTENELEM
NOALAKJAI

de még a Kadar korszakban is keservesen meg is ban-
ta, allitdlag a kékcédulas valasztasokon trikkkdzok in-
nen is meritettek ihletet. A szabad valasztasokat aztan
egy 1949-es torvény szamolta fel, pontosan 40 évre. A
nyugati sajtdo némi joggal nevezte komédianak a 1étez6
szocializmus valasztasait. A félhivatalos allaspont ek-
koriban az volt, hogy milyen jo, hogy nem megy el az
a sok pénz kampanyra, bezzeg Nyugaton mennyit kol-
tenek erre... 1970-t6l a jelologytlések résztvevoi ma-
guk is allithattak jeldltet, majd az 1983. évi III. térvény
kotelezové tette a kettds jelolést. Az 1985-0s valaszta-
sokon ennek hatasara a 74 tigynevezett spontan jelolt
kozul 32-en keriiltek be a Parlamentbe, koztik a sze-
gedi Kiraly Zoltanra, a televizios szerkeszto-riporterre
talan még emléksziink is. Budapesten a demokratikus
ellenzék is megkisérelte inditani tobbek kozt Bauer Ta-
mast, Langmar Ferencet, ifjabb Rajk Laszlot és Tamas
Gaspar Miklost, sikertelentil.
Az 1989-es valtozasok egyik legfontosabb eredménye
mindenesetre a valédi demokratikus valasztasok meg-
teremtése volt.

Bereczky Géza

Corrie ten Boom (1892-1983)

»A békés, polgari Hollandia a horogkeresztes rém-
uralom szinterévé vdlik, az egyszerii érasmesternébol
a foldalatti ellendllds szervezdje, iildozottek vakmero
bujtatéja lesz, az édon csaladi haz hdlészobdjabdl fel-
fedezhetetlen buvohely késziil. Corrie ten Boom lebi-
lincseld életrajzanak olvasdsa kozben végig ott bujkal
benniink a legizgalmasabb kérdés: honnan volt annyi
batorsag, lelki és fizikai erd ebben a legydzhetetlen
ndben, hogy az egész élete egy dologrdl beszéljen: ,,az
orom mélyebbre hatol, mint a kétségbeesés?” — ezek-
kel a sorokkal hivja fel a Harmat kiadé a figyelmet
ennek a kiilonleges holland nének djonnan megje-
lent életrajzi konyvére ,,A menedék”-re.

Eletével, konyveivel, igehirdetéseivel egy egész ge-
neraciora hatott szerte a vilagon.Talan egész ¢élete arra
készitette fel, hogy megedzddjon, és 0j utakon jarjon.
Ifjukori szerelme anyagi okok miatt nem vehette el.

A csaldd hamar rajott, hogy Corrie-ra nem a hagyo-
manyos noi életpalya var. Hagytak, hogy kitanulja az
oréds mesterséget — és 0 lett hazdjanak elso szakképzett
ordsmestere, aki apja mithelyében dolgozott évtizede-
kig. Mar az Otvenes éveiben jart, amikor Hollandiat
megszalltdk a német csapatok. Elkotelezett keresztény-
ként nem volt szamara kérdés, mit kell ilyenkor tennie.
Csaladjaval egyiitt ild6zott zsido embereket bujtatott,
hamis papirokat szerzett, pedig tudta, mit kockaztat. Az
orasbolt forgalma egy darabig eltakarta az iizlet igazi
tevékenységét. De valaki elarulta 6ket. Nyolcvannégy
éves édesapja utban a koncentracios tabor felé halt
meg. Testvére a fidval egyiitt és a ndvére is elpusztult.
Amikor kiszabadult a fogsagbdl arvan, kié¢hezve ¢és
megtorve kereste: Hol akarja Isten 6t latni? Egy na-
gyon csendes bizonyossag érlelddott meg benne. Elin-
dult oda, ahova emberileg a legkevésbé sem vagyott
menni, azok kozé, akiket legszivesebben sosem latott
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volna tobbé. Németorszagba ment és a romok kozott
lakott. Isten szeretetérdl és a biinbocsanat valosagarol
beszélt annak a népnek, amelynek oriasi sziiksége volt
akkor erre az lizenetre.

De ehhez maganak is at kellett mennie a megbocsajtas
kiuizdelmén. A haboru utan halalra itélték azt az embert,
aki elarulta 6ket. Amikor meghallotta a hirt, levelet irt
neki, és elmondta, mi lett arulasanak kovetkezménye,
de azt is, hogy megbocsatott arulojanak. Jézus szereteté-
nek és megbocsatasanak egy kis példaja volt ez csupan
— hangsulyozta. Az ilizenet célba ért. Egykori aruloja ezt
valaszolta: ,, Imadkoztam. Jézus, ha te ilyen nagy szere-
tetet tudsz adni a téged kovetok szivébe az ellenség irant
is, akkor még szamomra is van remeénység...."

Corrie ten Boom évtizedekig, mint ,,Isten csavargdja”
utazta be az egész vilagot. Hirdette az evangéliumot
katedralisokban és bortonokben, arisztokrataknak és
gyari munkasoknak. Az ilizenete egyszer(i volt és vila-
gos: Isten szeretete képes gydzedelmeskedni az ember
minden biinén.

A hetvenes évei elején kimertilt és az orvos azt mondta
neki: ,, Ha tovabb folytatja ezt a munkat, akkor mar csak
egy éve van hdtra. De ha egy esztendeig szabadsdagra
meg, akkor még utana tiz évig dolgozhat. "Egy szép kis
ugandai hazban tolthette el ezt a ,,szombatévet”. A haz

HITEPITO IRODALOM

egy gyonyorl park kozepén épiilt. Az idjaras idealis, a
természet paratlanul szép volt. A kertbdl a Viktoria-tora
lehetett latni, és ott dolgozni is tudott. Kampalaban, a
legk6zelebbi varosban, egyetemek, templomok, borto-
nok, kozosségek voltak. Heti két-harom Osszejovetelt
még meg is tudott tartani. Igen jo hatassal volt ra, hogy
ez alatt az egy esztend6 alatt minden éjjel ugyanabban
az agyban aludhatott, hiszen az elmult hisz esztendd
soran talan ezer féle 4gyban is megpihent mar. Amikor
letelt az év, Ggy érezte, hogy a szomszéd varosba szi-
vesen vallal még osszejoveteleket, kelkigondozast, szi-
vesen ir még kdnyveket, csak engedje meg neki Isten,
hogy minden é&jjel ugyanabban az agyban aludhasson.
A valasz egy ruandai latogaton keresztiil érkezett, aki
felolvasta neki a Jelenések 2, 1-5-6t amiben ez all:,, Az
a panaszom ellened, hogy az elsé szeretetedet elhagy-
tad...” A 73 éves Corrie ugy érezte, Isten nem csak az
egykori efézusiaknak iizente ezt, hanem neki is. Es tjra
utnak indult Afrika, Amerika és Kelet Eurdpa szomjazo
vilagaba.
Koényvei révén Magyarorszagra is eljutott. A hetvenes
években evangéliumi bestseller-nek szamitottak. Ké-
s6bb azt mondtak rola, karizmatikus-rajong6... Ma,
annyi év tavlatabol gy latom egy igazi bator, szabad,
Istenre figyel6 né volt.Koranak hése ...

Szabo Ildiko

Vidaman jarom az utam —
Berta Isselmann missziosnovér ¢eletutja

(részletek)

Jégrevii

Nagy plakat hirdeti: Jégrevii. Oda kell mennem, mon-
dom magamban, de még nem tudom, hogyan. A jégre-
viikdn tobbnyire németeket és osztrakokat talalni, tehat
német irodalmat viszek magammal.

Siegen-be megérkezve ott allok a nagy csarnok elott,
ahol az el6adas lesz. ,,Mit tegyek, Atydm?” — imad-
kozom. Hiszen ezek nem lakokocsikkal jonnek, ha-
nem autékon, és a szalloddkban laknak. Es nem is ugy
1épnek fel, mint a cirkuszban, ahol hol az oroszlanok,

hol a medvék majd a majmok vannak a porondon. Ez
a tarsulat sziinteleniil munkaban van. Hatdrozatlanul
jarom koriil a csarnokot. A hatso ajto az 6ltozokbe ve-
zet. Tudom, hogy itt nem iildogélhetek, de a fellépdk itt
mennek keresztiil.

Legalabb egy traktatust nyomhatok a keziikbe. Csend-
ben imadkozva varakozom.

Egyszer csak megrohamozzak az 61t6z6t. Olyan ez,
mint zene a filemnek. Mindegyik kap egy traktatust.
Aztan koriilnézek. Elottem hosszi folyoso, a végén egy
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nagy deszka, egyfajta iildalkalmatossag, ahol a fellé-
pésiikre varnak. Leiilok a deszkara és varok. A szerep-
16k atoltdztek, és a padhoz jonnek. Senki nem kérdezi:
,Mit akar itt? Utban van!” Nyugodtan iilhetek.

Az ugrasokat gyakoroljak, megnézik egymast, ,,rende-
sen” néznek-e ki. Isten szorosan tartja a szivemet, hogy
ne morogjak amiatt, ami rajtuk van vagy nincs. A mor-
golodas nem evangélium. Semmi haszna, ha a sotétség
miatt mérgelddiink: a fényt kell beengedni! Ez sokkal
hatasosabb. Tehat becsuktam a szemem, és csak a szivii-
ket lattam, mast nem. Jonnek, és egy pillanat alatt mar
el is haladnak mellettem. Majd faradtan rontanak be az
6lt6zobe, hogy atoltdzzenek a kovetkezd jelenethez.

Igy megy ez harom éran keresztiil. Kézben megtanu-
lom mindegyikiik nevét, 6k is tudjik az enyémet. Epp
Blanka jon. ,,Berta testvér, hogy adhatom oda a szivem
Jézusnak?” — kérdezi. Jézusrol beszélek és adok neki
egy Ujszovetséget. Csongetnek: Blanka mar itt sincs!
Egy kis id6 mulva egy fiatalasszony, Lilly érkezik.
Mivel mindnyajan ki vannak festve, nem tudni, hogy
néznek ki valdjaban. Lilly megkérdezi: ,,Berta testvér,
blin az, ha az ember szereti a szépet?” ,,Nem!” — vala-
szolom. ,,Milyen szép lehet Isten, aki egy ilyen szép
vilagot teremtett! Még a megrontott teremtés is szép. A
hegyek, a tenger, a miivészet szép, és még mennyi min-
den! Igen, valoban sok minden szép. Régen azonban a
szépség tartott fogva. Midta azonban Jézus Krisztushoz
tartozom, Jézus a szépség és koztem all, koztem és az
emberek kozt is.

Jézus ott all egyszerlien minden és koztem. Gyakran
énekeljiik ,,Szépséges Jézus”. Ha egyszer Isten orsza-
gaban Jézust fogjuk latni, az kimondhatatlan szép lesz!
Akkor lesz a ’szép’ szonak igazan értelme!”

Az asszony kionti a szivét: ,,Ugy szeretnék jo lenni és
mindent jol tenni. Ujbol és Gjbol megprobalom, de nem
sikeriil. Igyekszem, hogy baratsagos legyek, de hiaba.
Boldog hazassagban élek, mégis minden nap sirok.
Magam sem tudom, miért sirok annyit. Mas szeretnék
lenni, mint amilyen vagyok.”

Még sok mas mindent elmond. Eszembe jut: Barmely
pillanatban csengethetnek. Ezért igy szolok: ,,Kérem,
adja meg a varost, ahova innen utazik majd.” Megne-
vez egy franciaorszagi varost és a sajat nevét. Aztan
valoban csengetnek: mar el is tiint! Mindenkinek, aki
csak egy masodpercig is a kozelemben van, mondok
valamit Jézusrol. Igy senki sincs a csapatban, aki ne
ismerné a megvaltast Jézus altal. Azt gondolom: Ha le-
telik a harom ora, majd koriilvesznek ¢és rengeteg kér-
désiik lesz. De semmi ilyesmi nem torténik.

Az elbadas utan mind olyan kimeriiltek, hogy csak bees-
nek az autdikba és elhajtanak. Ott allok egészen egyediil
és Istennek mondom: ,,Atyam, mind elmentek!”

frtam Lillynek, kaptam egy lapot téle: ,,Végre van egy
ember, aki imadkozik értem. Olyan boldog vagyok.”
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Késobb hosszt levelet irt. Kilenc oldalon keresztiil
panaszkodott, bar korabban azt mondta, boldog hazas-
sagban ¢l. Hiaba: a legkedvesebb férfi, a legaranyosabb
gyerekek sem helyettesithetik Jézust. Kiildtem neki
még egy Ujszovetséget, de azota nem hallottam rola.
Talan elvesztette a cimemet. Akarhogy is van: a men-
nyei Atya tudja Lilly cimét.

Vidampark

A reggeli napfényben a mez6n még csendben allnak a
tarka kocsik és a mutatvanyosok és miivészek szines
bodéi.

Elgondolkozva nézel6dom és dsszekulcsolom a kezem.
Megkdszondm a teljes gy6zelmet, melyet hirdethetek
ezeknek a Jézus altal oly nagyon szeretett és keresett
embereknek is. Ahogy kozelebb megyek, néhany fel-
iraton akad meg a pillantasom:

,»Z.0ld pokol”

,,A halal mint talizman”

,,Robogod boldogsag”

,,Rakétaval a Holdra”

»Alaszka-expressz”

,,Ordogkerék és szerelemvasut”.

Egy fiatalember 1ép hozzam. ,,On is itt van? Mér 6 éve
ismerjikk egymast! Ma is fog énekelni?” Leszakithatos
naptarakat kér, hat darabot fog kifliggeszteni a munkéasok
kocsijaban. Mas irodalmat és naptarakat is halasan fogad.
Enckemet, a ,,Mondd, ismered a csodalatos nevet?”
messzire hallani. Egy nagyothall6 egész kozel jon hoz-
zam ¢€s én egyenesen a fiilébe éneklek.

,,Kérem, menjen minden kocsiba” — ajanlja, és baratsa-
gosan elbtcsuzik.

A kis lakokocsiban baratsagosan koszontenek. ,,Mi
mar ismerjiik egymast. Megint énekel?” A motoros
artistané félénken kérdezi: ,,Mi van a halal utan?” Fi-
gyelmesen hallgatja szavaimat. A fia kiilondsen nyitott
¢és névérével egyiitt mellém tllnek. A Jelenések 20-bol
olvasunk ¢és Jézus keresztjérdl és feltamadasarol. Pé-
ter meghatottan koszoni meg a Janos evangéliumat,
¢s Erika 6rommel vesz at egy kis evangéliumi kony-
vecskét. Egyiitt imadkozunk. Eletveszélyes motoros
mutatvanyaik gyakran komoly gondolatokat ébresz-
tenek benniik.

A rakéta palyan néhany munkas alldogal. ,,Esténként
dorémbol a halantékom a zajtol, szorny itt!” — panasz-
kodik egy fiatal munkas, aki szivesen dolgozna mashol.
Es milyen figyelmesen hallgat!

Két kislany jo olvasnivalot szeretne. ,,Anya a nagy-
mamanal van, aki tud josolni. O tudja a cimiinket.”
Gyorsan megtalalom a fekete kocsit. Mar a cégtabla
is elarulja a sotét tevékenységet. Mialatt felkapaszko-
dom a kis 1épcsén, megkdszondm Jézus védelmét. A
varazsloné megadja az otthoni cimiiket, mikor meg-
tudja, hogy a kicsiknek szeretnék 6romot szerezni.
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Aztan a lelkére beszélek a praktikai miatt, erre ki
akarja tépni a noteszembdl a cimet. Jézus neve emli-
tésére rikacsolva dob ki. Modersohn lelkész konyvét
(Az ordog igézetében) mindenképpen meg fogja kap-
ni! Kint egy 6rdogi tekintetii férfi var. Atkozodva és
karomkodva akar ellizni a térrdl, én pedig Jézus gyo-
zelmérdl és vére megtisztito erejérdl éneklek. A koriil-
allokat figyelmeztetem, hogy ne kérjenek tanacsot a
varazslonotol, hogy ne keriiljenek a Satan fogsagaba.
»Jézus meghalt érted”, erre az lizenetre néhanyan fel-
figyelnek. Egy férfi megkérdezi, mikor van istentisz-
telet: ,,Néha sziikség van erre is”.

A kocsi tetején mazolok dolgoznak, lekialtanak hoz-
zam: ,,Van valami olvasnival6ja szimunkra? Enekeljen
hat még egy éneket!”

Jézus szeretete gyorsabb, mint a leggyorsabb auté
Az utcan sok alkalom kinalkozik, hogy embereket
,»kényszeritsek bemenni”. Meghivom, akiket el6talalok.
Egy postaaut6 all meg éppen. A vezeté mosolyogva ve-
szi at a ,,mennyei postat”. — Sok buszvezeté mar elére
nyUjtja a kezét traktatusért.

,Nagyon helyes!” bologatnak. — A kukas kocsi emberei
csodalkozva kdszonik meg a mai kis irast, melynek ez
a cime: ,,A kuka — prima intézmény”. Egy Gjsagarus az
ujsagokat rakja ki a kioszkban. Dormdgve nézi, ahogy
minden Gjsagban eltiinik egy traktatus. — A parki padon
egy sétalo iildogél, gyonyori kutyaja van. Biiszkén di-
cséri: ,,Ez hallgat 4m a gazda hangjara!” ,,On is?” kér-
dem. Ez elgondolkoztatja.

A villamossagi miivek mellett sem biciklizhetek el sz6
nélkil. Belépéskor a tisztviseld baratsagosan koszon:
»Ma sajnos nincs idém, de utananézek, vannak-e nél-
kiilozheté6 munkasok.” A két fiatalember csodalkozik,
miért kiildik 6ket hozzam. De hamar a targyra tériink.
,En is tudom, de mindig halogatom” jegyzi meg az
iddsebb. A fiatal is elgondolkozik a hallottakon. Végiil
Osszekulcsoljuk a keziinket. Kdszonetet mondva bu-
cstznak el.

A kozeli vendéglében sokan vannak. ,,Szeretnél egy
baratot?” éneklem. Az ének mindenkinek tetszik. ,,Bar-
csak igy hinnék!” sohajt fel a pultos.

Néhany tehervonat ttra készen all. Gyorsan odafutok,
¢s ellatom a vezetdket ,utravaloval”. Aztan még imad-
kozom értiik, amiért kiilonosen is halasak, mert ismerik
foglalkozasuk sok-sok veszélyét. — Az utcaseprokkel
roviden megbeszélem a szivek tisztara sOprését.

Egy autos a zoldben tartja déli pihendjét. Rémiilten
utasit el, mikor latja a ,,mentdcsomagjaimat”, és han-
zé4 akkor is, ha beliil forr a méregtdl. A ,Nincs még
békességed” kezdetli ének sem teszi szelidebbé. De
mikor latja, hogy nem megyek el, leteszi a fegyvert.
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Lekapcsolja a radiot és kinyitja az ablakot. ,,Tudom,
hogy meg kell térnem, de utban van az autdom, még
messze kell mennem — és”... szomortan elhallgat.
Komoly, féloras beszélgetésre keriil sor. A fiatalember
fel van dulva, fény és sotétség harcolnak benne. Bar
hianyzik az utols6 1épés, mégis egyiitt imadkozunk.
Szétlanul megszoritja a kezem. Aztan elrobog — Jézus
utol fogja érni!

Jézus szeretete gyorsabb, mint a leggyorsabb jarmii. Jé-
zus diadalmas ,,Elvégeztetett” kialtadsa elnyom minden
foldi hangerdsitét. Gydzelme megnyilvanul az orszag-
utakon, a keritéseknél és utakon.

Talalkozas egy porszivo ligynokkel

Este 10 orakor érkezem meg egy szolgalati utrol. A pa-
lyaudvar el6tt a keresztezodésben azt gondolom: ,,Bar-
csak jonne valaki és elvinne hazaig, ami még 4 kilomé-
ter.” Hirtelen meglatok egy férfit, aki be akar szallni az
autgjaba. ,,Elvinne engem Kredenbach-ig?” ,,Nem, én
Miisenbe megyek.”

,Nagyszerli, épp a lakasom el6tt hajt el.” ,,Kérem,
szalljon be!”

Alig indulunk el, maris Jézusrol kezdek el beszélni.
,En vagyok a csaldd fekete bardnya. Minden fivérem
pap. De én hallani sem akarok errdl” jelenti ki.

En azonban nem hagyom magam eltériteni. Felvett a
kocsijaba, és végiil is nem rakhat ki utkdzben.
Beszélgetésiink alatt egy gondolat 6tlik fel bennem:
meghivhatnam ezt az embert a lakdsomba! Mikor meg-
érkeziink, még imadkozom vele. — Ezt teszem minden
taxissal is, miel6tt kiszallok. Csak aztan kérdezem meg,
mennyit kell fizetnem.

»J0]jon be hozzam!” hivom.

,»Ez nem megy. Porszivo ligyndk vagyok. Okvetleniil
fel kell hivnom a feleségemet.”

»Megteheti nalam is, van telefonom.”De elharitja a
meghivast: ,,Szomjas vagyok, okvetleniil egy vendég-
16be kell mennem.”

,,Van otthon almalé, ihat ndlam, és telefonalhat is.”
Nem jut eszébe tobb kifogas, egyiitt megyiink hat be a
hazba. Megkérem a haziasszonyomat: ,,Hilda, egy fér-
fi van velem, adj légy szives egy kis almalevet!” Még
kekszet is kap hozza. Az ligyndk hirtelen megszolal:
Azt sem tudom, hova nézzek; a szobaban a falakon
mindeniitt igés mondasok vannak és képek.”

Tekintete a ,,Legydzve” szora esik, de nem tud vele sem-
mit kezdeni. igy magyarazom neki: ,, Jézus sebei legy6z-
ték az én sebeimet; ezért elvben semmi nem gydzhet le.
Ott pedig az olvashatd: *Igen, Atyam, koszonom!’

Ez értem van, hogy mindig megkdszonjem a rossz sze-
meimet. Isten aldasa mindig nagyobb, mint a bajok, ha
Jézushoz szoros belso kapcsolat fiiz.

Sok aldas fakad a beteg szemeimbdl. Ha a vonatban
megkérek valakit: *Kérem, olvasson fel a Bibliambol
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vagy egy ahitatot az ahitatos konyvbol; én magam mar
nem tudok’, akkor minden utitars figyel.””

A férfi pillantasa végiil megpihen a heverdm feletti
sz€p svajci képeken. ,,Ezt batran nézhetem” krakogja.
,Ha 0n porszivé ligyndk lenne, a szemeire vald tekin-
tettel naponta harom porszivot is eladhatna”.

Kicsit kényelmetleniil érzi magat; a nevét sem mondja
meg. Olvasnivalot adok neki, a feleségének ¢és a gye-
rekeinek is.

Ezekkel a szavakkal bucsuzik: ,,Ha megszomjazom al-
malére, ismét eljovok 6nhoz.”

Meg vagyok gy6zddve, hogy ezt a latogatast soha nem
fogja elfelejteni. A beszélgetés hasznara volt a felesé-
gének ¢és a gyermekeinek is.

A ,,Whisky-resti”’-ben

Felfegyverzem magam tiz angol nyelvii Ujszovetség-
gel és Frankfurt am Mainba utazom. Mar a buszon
hallani angol beszédet. Osztogatni kezdem a Bibliat,
s kozben valaki megkérdezi: ,,A buszban talalta eze-
ket?” , Nem, magammal hoztam”, valaszolom. Orii-
16k, hogy az 11j tulajdonosok mindjart olvasni kezdik
a Konyvek konyvét.

A buszbol kiszallva meglatok egy fiatalembert, aki
nem néz ki idevaldsinak. ,,Adhatok onnek egy an-
gol Ujszovetséget?” kérdem. ,,K6sz6nom szépen. En
ausztraliai vagyok” valaszolja. Orémmel dugja zsebre
a konyvet.

Végiil mar csak egy marad. A forgalmas utcan meg-
latok egy feliratot: ,,Whisky-resti”. Belépéskor teljes
hanger6vel kialtom: ,,Ki szeretne egy Ujszovetséget?”
A csapos visszakiabal: ,,Lehet az enyém?” Egy pult-
nal allé férfi megkérdezi: ,Mire j6 ez?” ,,Oromét ad,
békességet a szent Istennel, elrejtettséget, nyugalmat,
Oszinte szeretetet és igazi 6romot, mely akkor is kitart,
ha az ember vak és rakos!” valaszolom.

Atnytjtom Mennyei Atyam draga ajandékat és énekel-
ni kezdek:

,,Szeretnél 6romot, igazi 6romot? Engedd Jézust a szi-
vedbe! Elveszi biineidet, fényt teremt a sotétben
életedet és szivedet megvdltoztatja. Szeretnél oromot,
igazi oroémot? Engedd Jézust a szivedbe!”

Egy orosz 1¢p hozzam. ,,Szamomra is van valami?”
,lgen, otthon.” valaszolom. A csapos felirja a sajat
cimét a noteszembe. Megigérem, hogy egy egész cso-
mag orosz nyelvii evangéliumot kiildok. S ha ezutan az
oroszok vodkat vagy whiskyt akarnak, a csapos mind-
egyiknek ad egy evangéliumot a sajat nyelvén.

A csapos halas. ,En is szeretnék onnek 6romét okoz-
ni.” ,,Ha lenne valami alkoholmentes...”

Almalével szolgal. Imadkozva osztogatok szét keresz-
tyén irodalmat, halasan fogadjak. A Szentlélek a Whis-
ky-restiben is elvégzi majd a munkajat.
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Mennybdl pottyant puléver
A masodik vilaghabort utan semmit nem lehetett kap-
ni. Beteglatogataskor egy nagybeteg férfire talalok.
Ehes a szeretetre, kiilsé és belsé melegségre. Biicsu-
zéaskor megigérem: ,,Méahoz nyolc napra hozok 6nnek
egy meleg pulovert.”
A beteg rendkiviil ortil.
Hazafelé talalkozom a pék feleségével. ,,Hol jart?” kér-
dezi. ,,Betegeket latogattam, és 8 nap mulva viszek egy
szegény Oreg férfinek egy meleg pulovert.” ,,De hiszen
onnek nincs pulovere!”
»Nincs, de mennyei Atyamnak biztos van.”
Erre az asszony: ,,De 6 nem potyogtat pulovert az ég-
bol! Ehhez nagy hit kell!” ,,Igaz. De a nagy Istené min-
den puldver!” valaszolom.
»Most aztan igazan tudni szeretném, honnan lesz pulo-
vere! Ha majd a kenyeret veszi, megkérdezem. Nagyon
szeretném tudni!” nevet hangosan az asszony.
Utkozben igy imadkozom: ,,Atyam, az asszony téged
nevet ki. Nem ismer téged; de te biztosan adsz nekem
egy pulovert. A beteg férfi fazik, beteg a tiideje. Sziik-
sége van egy meleg puldverre. K6szondm, Atyam, mar
elére.”
Elére halasan megkoszonhetjiik, ahogy Jézus tette a
csodalatos kenyérszaporitasnal (Maté 14,19).
Elére megkoszonte, hogy az 6t kenyérbdl €s két halbol
sok lesz. En pedig koszonom a puldvert. Nyugodt va-
gyok és tudom, a puléver meg fog érkezni.
Két nap mulva megyek a pékségbe és kenyeret ve-
szek. A pékné természetesen megkérdezi: ,,Na, van
mar puldver?” ,,Csiitortokig egész biztosan meglesz.”
Erre lenytl a pult ala is kivesz egy teljesen 1j, vas-
tag, meleg pulovert. Atveszem a csodas darabot és
felkialtok: ,,Atyam, egy egészen 0j pulover, és ilyen
hamar!”
A pékné aztan elmeséli: ,,Mikor néhany nappal ezel6tt
lattam magat a vonatban, ezt gondoltam: Berta Issel-
mann olyan bolond, hogy azt hiszi, Isten pulovert po-
tyogtat az égbdl. Ezt elmesélem a ndvéremnek. Nem
mentem mindjart haza, hanem a ndévéremhez és el-
mondtam neki a torténetet.
A ndvérem igy valaszolt: Vettem a fiamnak egy 0j pu-
lovert, de neki ez tal vastag. Ha legkdzelebb Berta ke-
nyeret vesz nalatok, add oda neki, hogy tovabbitsa a
beteg 6regnek.”
Tudom, hogy a fiatalembernek nem lehetett a pu-
lover megfeleld, mert Isten mar régen a betegnek
szanta.
Természetesen nem vartam csiitortokig, hanem el-
rohantam a misszids hazba, és elmeséltem a csoda-
latos imameghallgatast. Aztan elvittem az dregnek,
aki ragyog6 arccal huzta fel az égb6l pottyant pu-
lovert.

(Forditotta: Czévek Olivérné)



Elet és Vildgossig

ZSIDO ELET

Valasztas — dontés, Purim iinnepének tiikrében

,Amig élsz, orokké vilassz és dontsél, hogy jobbra
mész vagy balra, folfelé nézel vagy lefelé... Ne legyen
semmi kétséged abban, hogy két ellentmondo...itélet
koziil az egyik biztosan igaz, a masik biztosan hamis.
(Popper Péter)

A zsid6 naptar szerint Purim (5-1-1.°0), a sorsvetés em-
Iéknapja adar ho 14-re vagy 15-re esik. (A Gergely-
naptar szerint idén, 2014-ben ez marcius 15-16.)

Az linnep neve a ,, pur’”’ perzsa szobol ered, ami sorsve-
tést jelent. Torténetét Eszter konyve, illetve ,, tekercse”
(Misna Megila) — beszéli el. Az tinnep adar ho 14-én
van a legtobb helyen, és 15-én azokban az izraeli varo-
sokban, amelyek J6zsua bin-Nun kora 6ta fallal vannak
kortlvéve. Ezt a 15-i Purimot Susan Purimnak nevez-
ziik, mert Susanban, a perzsa birodalom fovarosaban
ezen a napon szabadultak meg ellenségeiktol a zsidok.
Purimkor arra emlékeziink, hogy i.e. 450. koriil a perzsa
Ahasveros (Xerxész) kiraly féemberének, Hamannak
nem sikeriilt fondorkodésa, hogy a zsido népet kiirtsa.
Ahasveros kiraly uralkodasanak 12-ik esztendejében,
az els6 honap niszan havaban perzsa szokas szerint sor-
sot ,,purt” vetettek. Ez azt jelentette, hogy minden nap-
ra jovendot mondtak sorsvetéssel, azaz megkérdezték a
sorsot, hogy mit kell tenniiik. Adar hé 13-at jelélte ki a
sors szamukra, hogy meg kell semmisiteni a zsidosagot
az egész perzsa birodalom teriiletén. Ebben a kiralynak
sem volt dontési joga, valasztasi lehetdsége. Ala kellett
vetnie magat ugymond a sors akaratanak.

Purim micvaja (parancsolata-kotelessége) a hét rabbini-
kus micva egyike; valdjaban maga is hét micvabol all:
A zs1d6 nép torténelmében a kezdetektdl a mai napig
végigkiséri a zsidosagot a szellemi és/vagy fizikai
megsemmisités veszélye. Unnepeink is a legtobb eset-
ben iildoztetéseinkhez kapcsolddnak. Ahogy Hanuka-
kor arra emlékeziink, hogy ellenségeink szellemileg
akartak megsemmisiteni Izrael népét, de megmenekiil-
tiink, gy Purimkor arra, hogy fizikailag akartak meg-
semmisiteni népiinket, de megmenekiiltiink.

Ezért Purimnak tobb az anyagi vonatkozasu megnyil-
vanulasa, mint a tobbi tinnepnek. Evés, ivas, vigassag,
maskaras tombolas. Ugy tiinik, a zsido vallis nem sok
dontési lehetdséget ad hiveinek a napi életben és az
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iinnepek megélésében. Eletiink minden szegmensére
kiterjednek az el6irasok. Mégis, van lehetdségiink a
valasztasra a jo €és a rossz kozott, a tradiciok folytatasa
¢s az elrugaszkodas kozott.

Polaris vilagunkban nem egyszerii eligazodni. Szamta-
lan lehetdséglink van, milyen utat valaszthatunk, és az
is rendkiviili adomany résziinkre, hogy lehetéségeink
tarhaza igen széles. Eletiink végéig lehetéségiink van
a megtérésre, hogy tiszta szivvel allhassunk az Orok-
kévalo elott.

Purim {innepén is lehetéségiink van kifejezni gon-
doskodasunkat, szeretetiinket a tobbi ember felé.
Ahogyan maskor is, a szegényeknek adott ajandék
kifejezi, hogy fennmaradasunk alapja a masikrol valo
gondoskodas.

Valasztasi lehetdségeink kozé tartozik az is, hogy en-
nek a kozosségnek a tagjaként hogyan ¢liink. Nincs az
a kevés, amibdl ne tudnank adni. A purimi viddmsag
nemcsak sorstarsainknak szol, hogy az Orokkévald
segitségével, de megfeleld dontéseinkkel, valasztasa-
inkkal talélhetjiik a veszedelmeket, hanem a minden-
kori, igy a mai Haman utoédainak is, hogy lassak, nem
sikerlil megvaldsitani beteg vagyalmukat, a zsidosag
megsemmisitését. Hogy az Ordkkévalo valasztott népe
lehetiink, ez nem elsdbbséget jelent, hanem kotelezett-
séget: valasztasaink, dontéseink kiemelt felelosségét,
felmendinkkel, csaladunkkal, a tobbi emberrel, de el-
sésorban az Orokkévaloval szemben.

Purim tinnepén az alabbiakat irja el6 szamunkra Esz-
ter konyve: 1. Megila-olvasas; 2. purimi szeuda (étke-
7¢s); 3. ,,adagok” kiildése (,,slachmonesz” ill. misloah
manot); 4. szegények megajandékozasa. Rabbijaink
ehhez a négy torvényhez hozzatették a reggeli Tora-
olvasast.

Eszter bojtjét annak emlékére tartjuk, hogy Izrael népé-
nek bojttel, biinbanattal, kesertiséggel kellett visszatér-
nie a megfeleld tutra, hiszen rosszul valasztottak, helyte-
len dontéseket hoztak, amikor az idegeneket akartak uta-
nozni azzal, hogy Ahasveros kiraly féktelen ivaszatain
is részt vettek, ahol a Szentélybdl elrabolt edényeinkbdl
ittak. Rossz dontés volt ez a zsidok részérdl. A dogevés
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¢és balvanyimadas biinébe estek szabad valasztasukbol,
ami hitiink szerint az egyik legsulyosabb biin. Ennek
kovetkezménye lett, hogy ahhoz, hogy megtérténhes-
sen a csoda, vissza kellett térnie az Orokkévalo tévelygd
népének a helyes utra. Ehhez azonban konnyek, buba-
nat, jajszo és bojt vezetett. Hogy el ne felejtsiik: minden
valasztas és dontés kovetkezményekkel jar.

Ahogy tlinnepeinken elhunytjainkra valdé emlékezéssel
szakitjuk félbe az 6romoket, ugyaniugy valtja fel most
a bojtot egyetlen pillanat alatt a féktelen vigassag, arra
figyelmeztetve a zsidokat, hogy nem létezik felhétlen
orom.

Erre a bojtre ugyanazok a térvények allnak, mint a tob-
bi kozosségi bojtre. A bojt nem este kezdddik, hanem
csak reggel, pirkadatkor. ,,Szlicheszt”, blinbocsanatot
kérd imakat mondunk. A reggeli Toraolvasdsban Mose
rabénu imajat olvassuk (2Mozes 32,11-14), az arany-
borju vétkéért kért bocsanatot a népnek. Tanyérokat
tesznek ki a zsinagdgaban, és mindenki betesz harom
pénzdarabot.

Azért harmat, mert Eszter haromnapi bojtre és a Tora
parancsaihoz vald visszatérésre kérte a diaszpora zsi-
dosagat. Ez kellett a csodalatos megmenekiiléshez.

A gyilkos Haman aljas dontéséért megkapta mélto biin-
tetését. Ennek emlékezeteként a Megila felolvasasakor
Haman neve emlitésekor kereplokkel, 1abbal dobogas-
sal kisérjiik azt, mintegy a gonoszt ellizve.

A Megila-olvasds kotelességét (az aldasokkal egytitt
valdé meghallgatasat) ugy kell tenniink, hogy egyetlen
sz6 sem keriilheti el figyelmiinket. Valahanyszor el-
hangzik a Haman-név, a felolvaso sziinetet tart, amig a
gyerekek és a felnottek zajt csapnak. Ha egy sz6 is van,
amit nem hallunk jol, azt meg kell ismételnie.

A buzgd zsidok koser Megilabol (szofer altal kézzel irt
tekercs) kovetik a felolvasast, és maguk is halkan ol-
vassak, hogy egyetlen sz6t se szalasszanak el.

Azt a négy mondatot, mely kdzvetleniil a megvaltasrol
sz6l, fennhangon szokta olvasni a kdzosség a felolvaso
eldtt:

1.,,Voltegy zsido ember Susanban, a févarosban,a Binja-
min-torzsb6l valo Kisfia- SimifiaJairnak fia, Mordehaj.”
2. Kiralyi oltozetben vonult el a kiraly szine el6tt
Mordehaj, kékben és fehérben, nagy arany koronaval
a fején, bisszus és biborpaldstban, ujjongott-drvendett
Susén vérosa.”

3. ,,Fény ragyogott a zsidokra, 6rom, vigassag, megbe-
cstilés.”

4. ,Mert a zsid6 Mordehaj az els6 ember volt Ahasveros
kiraly utan, nagy volt a zsidok szemében ¢és kedvelt test-
vérei korében. Népe javat, az 6véi boldogulasat kereste.”

A Megila-olvasas micvaja alol a nék nincsenek fel-
mentve — pedig ez daitumhoz kotott micva — mert nekik
is résziik volt a csodalatos megmenekiilésben, valamint
azért is, mert a torténet egyik foszerepldje nd volt . (A
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nék szdmara azért nincsenek datumhoz kotott kotele-
zettségek eldirva, mert a gyermekek, a csalad ellatasa
a legfontosabb feladatuk.)

Eszter kirdlyné megmentette népét azzal, hogy férjének
Ahasveros kiralynak megvallotta zsiddsagat, és akar a
halalt is valasztotta volna népe megmentéséért.

A perzsa kiraly, Ahasveros pedig emberséges, becsii-
letes dontést hozott, amikor nem engedte a zsidokat
meggyilkolni — annak ellenére, hogy el6szor Haman
befolyasara helyteleniil valasztott.

Purim a ,,Jakoma és 6rom napja”, amikor nappal kell
étkezést tartani. Esti étkezéssel nem teljesithetjik a
micvat. A ,,Jakoma és 6rom” borivast is jelent (a mis-
te, lakoma sz szerint ivéaszatot jelent). Bolcseink azt
mondtak: ,,Kdteles az ember annyira boros kedvre de-
rlilni, hogy mar ne tudjon kiilonbséget tenni ako6zott,
hogy ,,Atkozott legyen Haman és akozott, hogy Aldott
legyen Mordehd;j.”

Az ,,adagok” (Slachmonesz) kiildésének és a szegények
megajandékozasanak micvajat ugy teljesitjiik, hogy
legalabb egyszer kell kiildeni legalabb két adagot, mert
a ,.kiildés” sz6 egyes szamban all, az ,,adagok” sz tob-
bes szamban. Etelt és italt is kiildiink Purim napjan.

A szegényeket dupla mennyiséggel kell megajandékoz-
ni, mert a héber matanot leevjonim kifejezés szo szerint
azt jelenti: ajandékok a szegényeknek. A konydriiletes-
ség fontossagat hangsulyozza ez a micva. Igy legalabb
két szegénynek kell ajandékot adni, és mindegyiknek
minimum kettot.

A szegények szamara pénzt is adhatunk. (Leginkabb
ezzel szoktunk éIni, mert a kozeledé Peszachra t6bb
kiadasuk lesz.)

Purim a humor, a jokedv tiltengésének napja. Han-
gulataban hasonlit a télbucstztatd farsangokra. Mas-
karakba bujnak a zsidok, kortol-nemtdl fliggetleniil,
sziniel6adasokat, ,,Purimspiel”’-eket tartanak, ,,purim-
rabbit” valasztanak. [lyenkor nem tilos a vezetoket sem
kigiinyolni. A hagyomanyos siitemény ilyenkor a ha-
mantaska vagy héberiil hdmanfiile lekvarral vagy mak-
kal toltve.

Susan-Purim Mind Erec Jiszraélben, mind a szam-
tzetésben adar ho 14-én van Purim. Jeruzsalemben
viszont 15-re esik, mint ahogy 15-én volt Susanban,
a perzsa birodalom fOvarosaban és minden olyan va-
rosban, amely mar Jozsua Bin-Nun koraban (kb. 3000
évvel ezel6tt) is varosfallal volt koriilvéve. Ezért ezt
a napot Susan Purimnak nevezik vagy ,nagyvarosi”
Purimnak, a 14-i Purimot pedig a vidéki Purimnak.

Haman terve nem volt egyediilallo. Az évezredek soran
sokan Iéptek nyomaba, ami a zsidosdg megsemmisité-
sét illeti. Purim torténete a mai napig aktualis. Ravila-
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git arra, milyen rossz, erkolcstelen dontések sziilettek
a torténelemben. Hany esetben képtelenek az emberek
elfogadni a massagot, legyen sz6 vallasrol, kultirardl,
politikarol. Adam és Eva 6ta lehetésége van az emberi-
ségnek valasztania jo és rossz kozott. Mégis, hany rossz,
embertelen dontés sziiletett és sziiletik ma is.
Latszolag, az események varatlan fordulata folytan az
elnyomo fegyvere visszafordul dnmaga ellen, ahogy
Purim torténetében is lathatjuk. Azonban, hogy a zsi-
dok meg tudtdk védeni magukat az erdszakkal szem-
ben, az mindig az emberséges valasztasokon és don-
téseken mult, tal az Ordkkévald gondoskodésén, és ez
ma is reménységet ad szamunkra a tilélésre.

., Senki sem lehet boldog addig, amig mds emberek
vagy esemeények dldozatanak érzi magat. Nagyon fon-
tos megértenie, hogy az ember mindig maga dont az
életerdl, barhogyan alakul is.” (Laurent Gounelle)

A kabbala szerint mindannyian bekotott szemmel ér-
keziink a vilagra. De le kell venniink a kendét, hiszen
csak akkor valhatunk feln6tté, ha valasztasainkban,
dontéseinkben a helyes utat keressiik, amely nem lehet
mas szamunkra, mint az Orokkévalo altal kijeldlt Gt.

A kabbala allaspontja szerint, ha nincsenek jatékszaba-
lyok, barmennyire tehetségesek vagyunk is, csak kdosz
lehet a végeredmény.

A zsidok szamara tul azon, hogy a valasztas és dontés
joga a kezilinkben van, vallasi eléirasainkat betartando,
a tanitas soran tudunk értéket, felelos valasztasi-donté-
si lehetdséget adni gyermekeink kezébe.

A Lubavicsi Rebbe sokat foglalkozott a gyermekek ne-
velésével oktatasaval. Véleménye szerint ,, az igazi okta-
tas a személyiség legmélyebb rétegeibe hatol, s képessé
tesz minket, hogy a felfogott informaciot a beliilrél jovo
kreativitas fokozasara hasznaljuk. Az oktatas azt jelenti:
mi magunk, barataink, csaladunk fogékonyabbd valunk
a teljes igazsag vilagara, hogy életiinket a sajat kivansa-
gunknal sokkalta nagyobb jonak szenteljiik”.

Matematikara tanitjuk a gyermekeket, hogy modszeres
gondolkodasra neveljiik 6ket, s hogy boldoguljanak az
iizleti életben. Nyelvekre tanitjuk 6ket, hogy képesek
legyenek kozolni mondanddjukat. Természettudoma-
nyokra tanitjuk 6ket, hogy megértsék annak a vilagegye-
temnek a fizikai jellemz6it, amelyben ¢liink. Mindez
helyes és j6, és vitathatatlanul fontos. Am ezeknek a tu-
domanyagaknak egyike sem hat sziikségképp arra, hogy
miként fog viselkedni a gyermek a mindennapi életben.
A torténelmet tanulményozva lathatjuk, nagyon is le-
hetséges, hogy valaki, aki nagy jartassagra tesz szert
valamiben, tegyiik fel a természettudomanyban, tehet-
ségét a pusztitds szolgalataba allitja. Mikor aztan ezt
a szemére hanyjak, s figyelmeztetik, hogy viselkedjék
TeremtGje akarata szerint, az illet gyakran teljes meg-
gy6zodéssel feleli: ,,Engem sok mindenre megtanitottak
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iskolas éveimben, de azt soha senki nem mondta, hogy
miért kell rendesen viselkedni.” Az, hogy a gyermeket
a maga valasztotta értékrend szerint engedjiik felndni
— abban a hiszemben, hogy nem szabad korlatoznunk
személyiségi jogaiban — épp oly nevetséges, mintha a
szulo valasztast engedne gyermekének, hogy beoltsak-
e vagy sem valamilyen betegség ellen.
Az igazi nevelés — az életre vald nevelés — abbdl all,
hogy megtanitjuk a gyermeket: megmasithatatlan
kotelességiik az Orokkévald irant, hogy erkdlcsos,
erényes ¢életet éljenek, amely lehetévé teszi, hogy
fenntartsak Onmagukat, s jobb vilagot teremtsenek
gyermekeik és az eljovendd nemzedékek szamara.
Ennek okaért a gyerekeket jo szokasokra kell nevelni,
meg kell tanitani 6ket jo és rossz megkiilonboztetésére,
méghozza még joval iskolas koruk kezdete el6tt.
Amikor Purim iinnepén a Megilat olvassuk, a vissza-
emlékezésen til gyermekeinket is tanitjuk a helyes va-
lasztasra, a dontések felelGsségére, valamint arra, hogy
létezik felettiink egy magasabb intelligencia, az Orok-
kévalo, akinek segitségével tudunk helyes dontéseket
hozni magunk és a vilag érdekében, hogy dolgozhas-
sunk annak javitasan. Ehhez azonban élnie kell k6z0s-
ségiinknek.
Purim {innepén a felolvasas befejeztével az alabbi al-
dast mondjuk: ,,/ﬂdott vagy Te, Urunk, I-iink, a vilag
Kiralya, aki perbe szall értiink, itél iigyiinkben, bosszut
all sérelmeinkért, megfizet azoknak, akik az életiinkre
tornek, megfizeti ellenségeinknek, ami jar nekik. Aldott
vagy Te, Urunk, aki ésszes ellenségeinknek megfizet,
megvalto I...”

Schlesinger Hanna, Tel-Aviv

A szeretet valasztds dolga. Hogyan is tudnank
egymas szeretet-nyelvén beszélni, ha a sziviink
tele van a multbeli bantasok miatt érzett
serelemmel, haraggal, és nehezteléssel?

A valasz emberi természetiinkben rejlik.
Valasztasi képesseggel rendelkezo teremtmeények
vagyunk, és megesik, hogy rosszul dontiink.
Banto szavakat mondunk, és sokféleképpen
vetiink egymas ellen. Ha az adott pillanatban
Jjogosnak is tiintek a szemiinkben, késobb
gvakran megbanjuk ezeket a dontéseinket.
De nem sziikségszerii, hogy a multbeli hibainkat
a jovoben is elkovessiik. Szakithatunk hibads
dontéseinkkel, és valaszthatjuk a szeretetet.
Gary Chapman
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IFI SAROK

Néha nem konny( dontéseket kell hoznunk, de ha figyellink Istenre, segit megértenlink mi helyes és
mi nem. igy tett egy kislannyal is, aki nehéz déntés el6tt &llt. Ismerd meg torténetét a Bibliabdl a
2 Kiralyok konyve 5. részébdl!

Nyolc kilonbséget talalhatsz a két kép kozott, ha szemfiiles vagy. Keresd meg 6ket!

A torténet soran, mindnek komoly dontést kellett hozniuk, és nem mindenkinek sikeriilt a helyes
|épést megtennie. Keresd meg a kovetkez6 neveket a tablazatban! Ki volt kozillk aki nagyon
helytelen dontést hozott?

rabszolgalany, Elizeus, Géhazi, Naaman, Joram, Benhadad, szolgak

R|G|F |l |[UIE|L|A]JU]|I |[K|S|A]O]|P
E|J [D|P|I |G|N|A]Z |O|J |Z]|U]|I |E
D|K|[S|O|Y|E|B|M|T|P|H|O|Y |U]|L
G|J |A|U|[X|H|VI|F |R|O|G|L |[X |z |I
T|O0|J |[O|/R|A|M|D|E |U|F|G|C|T|2Z
U|R|A|B|S|z|O|L |G|A|L|A|NI|Y |E
Z |A|lw/llI |Cc|I |[B|S|W|O|D|K|V |R|U
N[ M|E|Z|V|B|IN|F|aQ|U|S|A|BI|E|S
M|L |[R|B|E|IN|H|A|D|A|D|E|N|W|O
E|A|[T|Z|IN|IA|JA|M|A|N|A|L |M|Q|K

Jo munkat kivanok!
Tdke
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BACH KANTATAINAK NYOMABAN

En Jézust valasztom itt végleg

E kantata (Miért vagynék, vilag, rad — Was frag ich
nach der Welt, BWV 94) 1724. augusztus 6-ra irodott.
A szoveg Balthasar Kindermann (1636—1706) 8 vers-
szakos koraljan alapul, amely az isteni 6rok értékekkel
veti 0ssze a foldi ¢élet efemer hivsagait. Az eredeti ko-
ralszoveg 3. és 5. strofajat az ismeretlen atir6 recita-
tivokka bovitette, mig a 2., 4. és 6. versszakot ariakka
alakitotta. Az 1., illetve a 7. és 8. strofa szovege valtoz-
tatas nélkiil hangzik el a kompozicié elején €s végén.

1. Koral: Virtuéz fuvolaversenyként hat a nyitoté-
tel, amelynek sodrasat az énekkar altal megszolaltatott
fegyelmezett koral zaboldzza: Miért vagynék, vilag,
rad, / Es nem kell milé kincs sem, / Ha itt Te laksz ma-
gad / Ur Jézus, csak e szivben! / Mert egyediil Te vagy
/ Szamomra boldogsag, / S Te adsz majd nyugalmat: /
Nem vigyom rdd, vildg! (Liedemann Akos forditasa)
(A mii a vilaghdlon meghallgathato: http.//www.youtu-
be.com/watch?v=TffaCf0BrHk)

2. Aria (basszus): Ahogyan az el6z$ tételben a
»hyugalom” (Ruh) hosszan elnytlé hangként valosult
meg, ebben az ariaban is a hangok hosszisaga—rovid-
sége érzékelteti, mi tartds, s mi illand: £ lét nem mas,
mint tiind arnyék, / Mely elillan és tovaszall, / Mint idd
mulik, s meg nem all. / Am, hogyha minden veszni tér,
/ Az biztat csak, hogy Jézus él, / Igy engem Hozzd iz a
vagy. / Ezért: nem vagyom, vilag, rad!

3. Recitativo és koral (tenor): Két oboa kiséri az
énekes diszitett koraldallamat. Az arioso rendre ének-
beszéddé alakul, aprélékosan részletezve a tortetés, az
Onhittség blinét és hiabavalosagat: A vilag hirnevet /
Csak kivaloktol var el. / Ki g6gés, diszes palotdkat épit,
/S mert vagya tisztes hivatal, / U] ruhat hord, nem re-
git, / Mely bibor, am diszitett arannyal. / A neve ismert
legyen / Mindenek elétt, szépen csengjen. / Onbhitten
tor / O folfelé, felhdket ostromolva / Igyekszik fennkolt,
nagy dolgokra, / Am nem gondolta meg, / Mily gyorsan
mulnak mind el. / Mert gyakran sapaszt allott lég / Egy
délceg testet, mely sarban fekszik rég, / Hol foldi pom-
pa eltiimik, / Es ez a 1ét mar nem gyétor, / Mely olykor
csak sok kint okozott itt. / O, ilyen lim-lomot / A lelkem
mar rég messze eldobott. / Az pedig, mit szivem / Itt
masnal jobbnak vél, / Hogy hiveinek itt ki megbecsiilést
adva / A lelkemet / Rut onteltségtol menti meg, / Hogy
ne legyen fennhéjazas rabja, / Csak Jézus maga az, / Ki
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nekiink mindig ugyanaz. / Jogos, hogy mondjak, amit
teszek, bolondsag: / Nem vagyom, vilag, rad!

4. Aria (alt): Az eddigi tételek kiséretére egyfajta
vilagias, ironikus hangvétel volt jellemz6. E kdzpon-
ti, fajdalmas szépségli ariaban mindennek nyoma sem
marad. A vilag hivsagaival val6 0szinte szembenézés, a
talmi, hazug dolgok elvetése utan megsziiletik a vissza-
vonhatatlan dontés — ,,En Jézust valasztom itt végleg.”:
Szediilt vilag, szédiilt vilag! / Gazdagsagod, pénz, jo-
szag / Csalas csak, és mind hamis. / Te szamolhatod
tenger pénzed, / En Jézust vdlasztom itt végleg; / Jézus,
Jézus egyediil / Menti lelkem mennybe f6l. / Szédiilt vi-
lag, szediilt vilag!

5. Recitativo és koral (basszus): Krisztus valaszta-
sa latova tesz, felfedve az eddig vonzonak, boldognak
tind vilag valddi arcat: A vildg bankodik. / Mi lehet
buja alapja? / Balgasag! Ennek f6 oka: / Ha bukik,
majd megvetik. / Mily szégyen itt! / Az Isten ugy szere-
tett téged, / Hogy draga Fiat kiildte le, / Hogy biinddre /
O szerezzen itt valtsagot tenéked, / S te szenvedni itt Je-
zusert nem akarsz? / A banat itt lenn nem lesz nagyobb
soha, / Ha rosszindulattal, / Bar tisztelettel szemlélik. /
Az valik javamra, / Ha Krisztus szégyenét / En vallalom
majd at. / Bar szenvedés ez nékem manapsag, / De tu-
dom jol: orokkévalosag / Lesz majd jutalmam fonn az
égben; / Ha e vilag / Csak csufol s gunyol engem, / S ha
még oly hitvanynak is lat, / Ha becsiil Jézusom: / Nem
vagyom, vilag, rad!

6. Aria (tenor): Az eredeti koral 6. versszakabol
merit a tenor- és a kovetkezo szopran-aria. Mindkettd
tancjellegli, a 6. tétel egyfajta pastorale, a 7. bourrée.
Az elemzdk tobbsége érzékeli az alapvetden vidam
zene és a szovegben megfogalmazdodé vilag-undor ko-
z0tt feszlld ellentmondast. E deri oka azonban nem
jelen idejt, sokkal inkabb a jovore, a Jézus oldalan el-
nyerhetd mennyei idvre vonatkozik: Jo kedvvel daldhat
foldi lét. / Az kaprazat csak, onteltség, / Nem emelhet
fol engem. / Itt lenn csak szennyet turni késztet, / Mint
vegzik azt a foldi férgek, / Ez ébreszt vagyat mennybe
mennem.

7. Aria (szopréan): Ki csak e vak vilagnak él, / S tigy
veli: lelke mit sem ér, / Az undort kelt itt bennem, / De
vagyom, Jézus, Hozzad térni, / Biinémet banva, hitben
élni, / fgy lehet Toled iidvét nyernem.
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8. Koral: Egyszer(i zarotétel emeli ki, erdsiti meg a
kantata 6 lizenetét: Nem vagyom, vilag, rad! / A sem-
mibe kell tiinnéd, / Bar tekintélyed nagy, / A haldlhoz
nincs kozod. / Elhagynak javaim, / Es minden foldi
vagy, / Ha Jézus nem hagy el: / Nem vagyom rad, vilag!

GONDOLKODJUNK!

/ Nem vagyom, vilag, rad! / Mert Jézus az én éltem, /
A kincsem, mindenem, / 6vé vagyok egészen, / 0, itt a
menny nekem, / Amire lelkem vagy. / Csak ismételem
hat: / Nem vagyom rad, vilag!

Goncz Zoltan

Moralis dontés-e a Kisebb rossz valasztasa?

Mi, ennek a sokszor reménytelenségbe burkolt sorsu
orszagnak allampolgérai hozza vagyunk szokva ahhoz,
hogy rosszat kell valasztanunk. Szinte mar reménysugar-
nak tlinik, ha van egyaltalan lehet6ség a valasztasra, és
ezzel a lehetdséggel egyiitt feltiinik a horizonton a maga
fenyegeté valosagiban a KISEBB ROSSZ. Oriasi ered-
mény, ha egyaltalan a targyalasi univerzum pluralitasban
mutatkozik meg és nem a fatum ésszertitlen determiniz-
musa vezeti a felelésnek nem nevezhetd dontést.
Kiilonos ez, hiszen gyakran sejteni véljiik, hogy mi is
az, amit szeretnénk. Nem pragmatikusan, szinte almo-
dozva-elképzelve a lehetetlent. Tekintve, hogy hazank
nem az afrikai kontinensen helyezkedik el, némi izeli-
tot kaphatunk arrdl, hogy nem olyan tavoli szomszé-
daink hétkoznapjait hatarozzak meg azok a garanciak,
amelyekr6l mi almodunk vagy almodni sem meriink.
Hiaba szolnak a harangok a nyugat elmulasat jelzo
emlékszertartasokrol, az adatok vildgosan beszélnek
sikerességrol, hiszen az eurdpai kontinens orszagai
egyiittesen a vilag legnagyobb pénzben mérhetd érté-
két termelik meg a torténelem jelenlegi allasa szerint.
Igen, itt a szomszédban.

Az, hogy jot miért nem valaszthatunk, az egy masik
kérdés. De az, hogy vajon etikus-e a kisebb rosszat
valasztani, mar komoly fejtorést igényel. Moralis do-
log-e rosszat valasztani, hogy ha nincs jobb? Nem tisz-
tességesebb-e magunkat tisztan tartva mintegy feliil-
emelkedni a fertdn, kiviil maradni megdérizve a tiszta
megvalosithatd tokéletességben vald hitiinket minden
kompromisszum nélkiil?
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A kisebb rossz problémaja egyidds a diplomaciaval és
mint olyan, a politikai gyakorlat alapmetodologiai kozé
tartozik. Ezt kovetve valasztottak a bizanciak a turbant
a latinok uralma helyett. Ezt alkalmazta az Egyesiilt
Allamok a hideghaboru alatt. De vajon ezek a példak
elégségesek-e arra, hogy megnyugvassal dontsiink egy
lose-lose (minden kimenetel esetén vereséggel is jaro)
szituacidban?

Két kérdést kell tehat megvalaszolnunk: Egy dontéseit ra-
cionalisan végiggondolo6 egyén valasztja-¢ a kisebb rosz-
szat? Es azt, hogy: Egy 6nmagéat moralisnak tartd egyén
valaszthatja-e a kisebb rosszat elvei feladasa nélkiil?

Az els6 kérdés megvalaszolasahoz a jatékelmélet egyik
kiilonds problémajara, a fogolydilemmarakell utalnunk.
A racionalis dontések elmélete alapjan, ha minden ja-
tékban résztvevo egyéntdl az onmaga szamara legma-
gasabb hasznossagot feltételezd cselekvést tételeziink,
ugy altalaban negativ kimenetell jatékok zajlanak le
(k6z0s legeld problémaja). Attol fliggetlentill, hogy a
jatékok lehetnek nem kooperativak vagy kooperativak,
z¢r6 Osszegliek (kizarolag a masik karara lehet nyerni,
pl.: poker) vagy nem zér6 Osszegiiek, amely esetben az
egyiittmiikodéssel kiilsé forrasbol vald nyereségre is
szert lehet tenni.

A fogolydilemma éppen ilyen. Két gyanusitottat egy-
mastol elkiilonitve hallgatnak ki a hatosagok. Anélkiil,
hogy ezt egymasrol tudnak, mindkettdjiiknek felajanl-
jék a vallomastétel lehetdségét (fontos szempont, hogy
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a hatosag nem rendelkezik bizonyitékkal, igy csak a
vallomas birtokaban képes tettest talalni). Aki terhe-
16 vallomast tesz a masikra, az elhagyhatja a bortont.
Akire vallanak, az 10 évet kap. Ha mindkett6jiik val-
lana a masikra, Ggy egyenként hat évet kapnanak. Ha
mindketten megtagadjak a vallomast, ugy minddssze
hat hénapot toltenének a fegyhazban. Ebben a dilem-
maban éppen az az izgalmas, hogy az un. Nash-egyen-
suly (miszerint az egyén valasztott stratégiaja a tobbi
egyén stratégia-egyiitteséhez képest a legjobb, ezért
nem kell azt feladnia) nem miikodik. A felek a raciona-
lis érdekkalkulacio és egyéni 6nzésiik alapjan nem a le-
gonzobb valasztast teszik, azaz nem vallanak egymas-
ra, mert noha a nyerés nagyobb numerikus eredményt
mutat, a vereség ezzel ellentétben nagyobb szamu kart
okozhat. fgy a kisebb, de biztos rosszat valasztva a
vallomas megtagadasat valasztjak mindketten, minden
onzetlenség nélkiil. fgy 6 honap utan szabadulhatnak,
¢és elérhetik a valdszintiség szerinti lehetd legnagyobb
talalati értéket. Az 6nz6 egyén tehat, ha ésszerii, azaz
dontéseit racionalis érdekkalkulacio alapjan hozza
meg, és masokrol is az ésszeriiséget feltételezi, akkor
akar masok érdekeit is figyelembevevo személy lehet
pusztan sajat érdekei szem el6tt tartasaval. A racionalis
egyén tehat valaszthatja a kisebb rosszat anélkiil, hogy
intelligibilisen kart vallana. S6t, tigy kdvetheti ésszerti
Onzését, hogy kozben paradox modon massal is jot tesz
kdzben.

A masodik kérdés megvalaszolasa nehezebb feladat:
Lehet-e moralis dontés az, ami a rosszat valasztja, ha
az a rossz a lehetd legjobb ugyan, de mégsem jo?

Moralis értékeket kovetd ember sokféle keretelmélet-
ben élheti meg vilagnézetét. Lehet konzekvenciana-
lista, aki a cselekedetei kovetkezményeire koncentral,
lehet utilitarista, aki a hasznossagi szempontokat tart-
ja a legfontosabbnak. Lehet determinista vagy éppen
ellenkezbleg: a szabad akarat hive. Lehet objektiv tor-
vények kovetdje, legyenek azok tarsadalmi megegye-
zés vagy megkérddjelezhetetlen vallasi realiak. Lehet
szubjektiv értékvalasztashoz ragaszkodo is, Gigy, mint
aki értékrelativistaként sajat onzését teljesiti ki, vagy
aki a feltétlenbdl szarmazod parancsot a tobbség ellen-
kezésére hajtja végre tigy, hogy kés6bb maximaja alta-
lanos torvényhozas alapjaul szolgdlhasson. Barhogy
is legyen: értékvalasztasahoz ragaszkodva ROSSZ és
rossz kozott kell valasztania. Racionalis 1ényként tud-
ja, hogy ha dont, veszit. Feladja értékvalasztasat, fel-
adja azt, amit kovetett. Miért kellene ezt megtennie?
Ki és mi kényszeriti a kisebb rossz melletti dontésre?
Szabad egyénként miért hagyja elveszni tartasat? Jog-
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gal gondolhatja, hogy mi lenne, ha az univerzalizalha-
tosag elvébdl kiindulva mindenki feladna értékvalasz-
tasat pusztan azért, mert aporétikus valasztasi helyzet
all fenn. Gondolhatja gy is, hogy egyszer majd lesz
olyan helyzet, ahol jot is lehet valasztani, a moralitas
melletti kitartas a tisztasag védelme meghozza majd
a gyimolcsét. Tisztan képviselheti, hogy az egyén
tartasa talan képes lesz megvaltoztatni a vilagot. De
megkisértheti a gondolat, hogy Abrahamot éppen a
moralitas kisértette, akkor, amikor a Mindenhat6 aka-
ratabol aldozni vitte fiat. A moralitas kisérté szava
sugta a fiilébe: te jobb vagy ennél, a gazemberek ar-
tanak csak gyermekiiknek, legyél erkdlcsos, és mond
nemet az aldozatra, nevelt fel tisztességben fiad! Ab-
raham engedelmessége a moralitas magasabb foka: az
onzetlen értékvalasztas.
Nincs menekvés. A kezeit tisztan tartd egyén is eljut
a paradoxon magjaba. Behivja 6t a torténeti cselek-
vés elkeriilhetetlensége, be a félelmetes valdosagba
ahol az elkeriilés és az onkép védelme vivjak a végso
harcot. A rossz elkeriilése vagy a tisztasag, az onkép
tokéletes integritasanak megdrzése lesz-e a nagyobb
érték?
A jatékelmélet fogalmaival élve: az értékvalasztas on-
z€se, az egyéni moralitas 6rzése nulla értéki jaték lesz,
ahol csak masok karara lehet nyerni. Tiszta csak ugy
maradhat, ha masok sorsa megpecsételodik.
Képes lesz-e racionalis 6nzésébdl a bukott tisztasag és
a feladott stratégia altali segitségnyujtas kozott a kisebb
rosszat valasztani?

Erds Mate

Van az ugy: megy az ember valahol, erdében,
vagy mezon, és egyszer csak keresztuthoz ér.
A kérnyéket nem ismeri. Melyiken menjen
tovibb — nem tudja. De mennie kell. Es olyan
nehéz a valasztas, hogy a szive is belesajdul
az embernek. Faj még akkor is, amikor
tovabbmegy. Azt gondolja: ,,Jo uiton megyek-
e? Hatha a masikon kellett volna?” Igy van az
életben is, azt hiszem, tudni kell, melyik utat
valasszuk.

Vaszilij Makarovics Suksin
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HIRMOZAIK

Kozgyiilési hatarozatok, kozlemények

Februar 12-14. kozott tartotta presbiteri kozgytilését
egyhazunk Békasmegyeren. Az Gsszejovetel végén a
tagok két hatarozatot hoztak, melyet a nyilvanossag elé
is bocsatottak.

A MET 1/2014-es hatdrozata — a Holokauszt-emlék-
évvel kapcsolatban

Egyhazunk, a Magyarorszagi Evangéliumi Testveérko-
z0sség (MET) Orszagos Kozgylilése stulyos aggoda-
lommal szemléli a magyar allam holokauszttal kapcso-
latos emlékezeti torekvéseit. Osztjuk zsido testvéreink
meglitkdzését, akik elfogadhatatlannak tartjdk a Sza-
badsag térre tervezett emlékmi hamis torténelmi iize-
netét. Magyarorszagot, kormanyzdjaval, kormanya-
val, parlamentjével, hivatalnoki, katonai, rendvédelmi
erejével és a tamogato tobbségi tarsadalommal egyiitt
sulyos felelésség terheli a huszadik szazad zsidotorve-
nyeiért, a magyar zsidosag jogfosztasaért, kirablasaért,
végiil halalba kiildéséért, sét a gyilkossagokban vald
aktiv részvételért, vagy azok eltliréséért. A felallitan-
do emlékmi azt sugallna, hogy Magyarorszag idegen
megszallok kényszere alatt egész nemzetét érintd csa-
past szenvedett el. A szoborkompozicio eltagadna azt a
tényt, hogy Magyarorszag dnként, politikai szamitasbol
lett a naci Németorszag szovetségese és ezaltal haborus
biindk cinkos részese, tarstettese.

Elfogadhatatlannak tartjuk a jelenlegi elképzelés szerint
felallitand6 Veritas intézetet. A megbizott vezetdjének
(Szakaly Sandor) visszahivasara iranyuld koveteléssel
egyetértiink. A nevezett torténész részérdl az 1941-ben
tortént deportalas ,,idegenrendészeti” tigyként valo ke-
zelését, de korabbi, a vészkorszak feleldseivel kapcso-
latos megnyilvanulasait (pl. Gombos Gyula siremlékeé-
nek avatasa) is méltatlannak tartjuk.
Elfogadhatatlannak tartjuk a Sorsok Haza elnevezésii
programtervet, a minden egyeztetés nélkiil, rohamtem-
péban erdltetett (ijabb, torténelmiink egyoldalu értel-
mezésére tett kisérletet. Tiltakozunk az ellen is, hogy
a MET tiz évvel ezel6tt, a Sorsok Haza helyszineként
kiszemelt Jozsefvarosi palyaudvar falan elhelyezett,
martirokra emlékez6 tablajat értesitésiink nélkil elta-
volitottak.

Egyhazunk tamogatja a Mazsihisz és minden zsido test-
vériink arra irdnyuld torekvését, hogy az aldozatokra
tisztességesen emlékezzEék az egész nemzet. Meggyo-
z6désiink, hogy minden joérzésii honfitarsunknak tavol
kell maradnia a torténelmet megmasité eseményektol,
rendezvényektol és tinnepségektol.
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A MET tiz évvel ezeldtt Randolph Braham professzor
feltar6 munkai alapjan felkereste azokat a helyszine-
ket (mintegy 40 palyaudvart), ahonnan Magyarorszag
hajdani legfobb politikusainak és hivatalnokainak szer-
vezésében ¢s egyiittmiikodésével vagonokat inditottak,
mintegy félmillié zsido és roma testvériinkkel a végsd
megsemmisités felé. E foldrajzi pontokon feleldssé-
giinket elismerve és kimondva biinbanati istentisztele-
tet tartottunk, és emléktablat helyeztiink el. Ugyanigy
tettiink Kordsmezon és Kamenyec-Podolszkijban is,
ahol mintegy tizennyolcezer honfitarsunk, az 1941-ben
deportaltak nyugszanak. Egyhdzunk ezeken a hely-
szineken és zsido testvéreink valamennyi visszaemlé-
kezésén a buinbanat és a kiengesztelodés keresésének
gesztusaival kivan ebben az esztenddben is emlékezni.
A MET bizik abban, Magyarorszag valamennyi egyha-
za ¢és joérzési polgara torekszik a méltd emlékezésre,
¢és ennek kész egyértelmiien hangot is adni.

A Magyarorszdgi
2/2014-es hatdrozata
A 2014. febr. 12-14-ig tandcskozo orszagos egyhazi
kozgytilés felhaboritonak és méltatlannak tartja azt a
latszat ,.eljarast”, amellyel a magyar kormany a rend-
szervaltas eldtti kommunizmus idején hatdsagilag meg-
hurcolt és a metodista egyhazbdl kiiildozott gytilekeze-
tekbdl szervezddo, 1981-ben Magyarorszagi Evangéli-
umi Testvérkozosség (MET) néven allamilag elismert
egyhazunkat 0j elismertetési eljarasra kényszeriti.
Meghurcolasnak kell tekinteniink azt, ahogyan meg-
fosztottak benniinket eddigi egyhazi statuszunktol, fi-
gyelmen kiviil hagyjak az Alkotmanybirdsadg dontését,
mely visszaadta torvénysértd modon elvett egyhazi
jogéllasunkat, és arra kotelezte volna az illetékes mi-
nisztériumot, hogy ezt a tényt hivatalosan rogzitse.

A jelenlegi, évek ota tartd méltatlan és megalazo tak-
tika, utobb titkos ,,szakért6i” véleménnyel kapcsolatos
torvénytelen huzavona azt a célt szolgalja, hogy a MET,
noha bizonyithatoan megfelel az Gjabb €s ujabb torvé-
nyi kovetelményeknek is, ne kaphassa vissza a jelenlegi
parlamenti ciklusban sem jogos egyhazi statuszat, s igy
mind anyagilag, mind erkolcsileg hatranyos helyzetbe
keriiljon. Egyhazunk tizennyolcezer tamogatd hivét
bantottdk meg ezzel, és lehetetlenitenek el benniinket
mind mikddésiinkben, mind oktatasi és szocialis mun-
kank végzésében. Kijelentjiik, hogy e tevékenységein-
ket is a Jézus Krisztustol kapott misszioi felhatalmaza-
sunk alapjan végezziik, elsddleges vallasi tevékenysé-

Evangéliumi  Testvérkoziosség
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giink részeként. Felszolitjuk a magyar kormanyt, hogy
hajtsa végre az Alkotmanybirosag egyhazunkat jogaiba
visszahelyez6 jogerGs és hatalyos hatarozatat, allitsa
helyre jogtalanul elvett egyhdzi statuszunkat!

Kiegészités a 2/2014-es hatarozathoz

Hatarozatunk elfogadasa és kibocsatasa utan érkezett
a minisztérium levele, melyben Balog Zoltan minisz-
ter megallapitja, hogy ,,a Magyarorszagi Evangéliumi
Testvérkozosség estében az Ehtv. 14 paragrafus (a-f)
pontja szerinti feltételek fennallnak”. Ez azt jelenti,
hogy a jelenleg érvényben 1évé egyhaziigyi torvény
(Ehtv.) alapjan egyhdzunk bevett egyhazza mindsithe-
t0. Ugyancsak az imént kaptuk kézhez a nyiregyhazi
torvényszék végzését, melyben korabbi panaszbeadva-
nyunknak helyt adva megerdsitette, hogy a MET egy-
hazi statuszat nem veszitette el.

A MET tanulményozza a ma érkezett iratokat. Atfo-
g6 allaspontjanak kialakitasaig is fenntartja azonban
azt az allitasat, hogy egyhazi statusza soha nem sziint
meg. Ragaszkodunk az Alkotmanybirosag helyes meg-
allapitasahoz, mely szerint az emlitett tényt az illeté-
kes miniszternek kotelessége rogziteni. Sem az ezzel
kapcsolatos, sem a Strasbourgi Emberi Jogi Birosag elé
vitt periinket nem vonjuk vissza mindaddig, amig az
egyhaz elismerésének ligye megnyugtatdé modon nem
rendez6dik, s azok a karok, melyek az elfogadhatatlan
hatosagi eljarasok kovetkeztében keletkeztek, orvos-
last nem nyernek.

A MET rogziti azt is, hogy a miniszteri hatarozat csu-
pan a kezdé 1€pés az elismertetési eljarasban: a hosszu-
ra nyujtott vizsgalati id6 kovetkeztében az Orszaggyt-
1és Emberi Jogi Bizottsaga, mint kdvetkezé forum mar
nem tudja napirendre venni a MET {igyét; a jelenlegi
Parlament plenaris testiilete (melynek kétharmados
tobbségével sziilethet meg a dontés) pedig valdszini-
leg nem tud arrdl szavazni.

A MET egyiittérez ¢és szolidaritasat fejezi ki mindazok-
kal az egyhazakkal is, amelyeknek korabban szerzett
¢s tisztességgel gyakorolt egyhazi stdtuszat a kormany
hasonloképpen megkérddjelezte, s amelyek ligyének
rendezése még varat magara. A MET hatarozott meg-
gy6z6dése, hogy mindezeknek a zsido, keresztény és
nem keresztény vallasi kozosségeknek a szerzett jogait
a mindenkori magyar allamnak kotelessége biztositani
és tiszteletben tartani.

Budapest, 2014. februar 14. Ivanyi Géabor, a Magyaror-
szagi Evangéliumi Testvérkozosség elnoke

kskok

Unnep a Méltésag Napja Templomban
Felujitas utan benséséges tinnepség keretében szentel-
ték fel egyhazunk kispesti épiiletét a kozgytilés masodik
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napjan, februar 13-an. A kdzosség a munkak elvégzésé-
re 500 ezer forintot kapott a kispesti dnkormanyzattol.
Rovid koszontéjében Gajda Péter polgarmester el-
mondta, az orszagos politikaval ellentétben, az dnkor-
manyzatban nem volt vita arrol, hogy a MET a tobbi
kispesti egyhazhoz hasonloan részt vehessen az Egy-
hazi épiiletek Rekonstrukcioja elnevezésti palyazaton
¢s megkaphassa az igényelt timogatast, hiszen a ke-
rilletben mindenki elismeri azt az Onzetlen munkat,
amellyel a kozdsség felkarolja, segiti az elesetteket, a
raszorultakat és aktivan ¢éli mindennapi életét. Hosszu
évek ota foglalkoztatja a kispesti gyiilekezetet, hogy
szakralis és egyéb rendezvényekre alkalmassa tegye
templomat. Kiilonosen érdekes és megrenditd, hogy e
hosszi munkalatok a mostani idészakban jutottak el a
befejezéshez. Mert ma ez egy ,,nem létez6 egyhaz”... —
utalt Ivanyi Miklos lelkész arra a szomort tényre, hogy
a kozosséget tavaly toroltek a magyarorszagi egyhazak
sorabol.

Az iinnepélyes alkalmat jelenlétével megtisztelte tob-
bek kdzott Ivanyi Gabor elndk, Donath Laszlo lelkész,
Balint Gyorgy (Balint gazda), Burany Sandor orszag-
gyllési képviseld, Vinczek Gyorgy alpolgarmester, va-
lamint a gyiilekezethez kozelallo baratok, ismerdsok. A
jelenlévok képes-zenés Osszeallitast lathattak a gytile-
kezet életérdl, gyonyorkddhettek Lakatos Diana énekes
¢és Zsolnai Julia szinmiivészek el6adasaban.

A gyiilekezet megemlékezett Vadaszi [lona testvériink
édesanyjarol is, aki évtizedekkel ezelott meghatarozo
szerepet 0ltott be a kispesti kozosség életében.

sk
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Ujra az adobevallas id6szakaba érve tobben megke-
restek benniinket a kérdéssel: érdemes-e, lehet-e¢ idén
felajanlast tenni egyhdzunk javara?

A Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkdzosség to-
vabbra is a 0444 technikai szamra varja a felajanla-
sokat. Kiizdiink a jogainkért, egyhazi statuszunk vis-
szadllitdsaért, s hogy megkapjuk az elmult évek fel-
ajanlasait. Hisziink benne, hogy végiil miikodni fog az
igazsagszolgaltatas.

Technikailag neheziti a helyzetet, hogy célzott diszkri-
minacionk miatt elektronikus titon nem lehet benniinket
valasztani, ezért kérjiik, aki teheti, postai uton kiildje el
szdmukra egy szazalékat. Ehhez a www.metegyhaz.hu-
oldalunkon is talalhatnak trlapot.

Felhivjuk figyelmiiket, hogy a MET mellett felajanlhat
1%-ot az Oltalom Karitativ Egyesiiletnek (addszam:
19010409-1-42) vagy a Wesley Janos Lelkészképzd
Foiskolanak (adészama: 18056109-1-42). Ezen szer-
vezeteink elektronikusan is valaszthatok.

Kitarto segitségiiket, toretlen bizalmukat kdszonjiik!

skesfesk
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Adomanyozas

Halas koszonet folyamatos tamogatasukért! Ha mun-
kankat, mukodésiinket segiteni szeretné, megteheti
sarga csekken (melyet kérésre postazunk), vagy sze-
mélyesen a VIII. keriilet, Dank6 u. 11. sz. alatt. Tele-
fon: (06-1) 577-05-15 (hétkdznap 8 és 16 ora kdzott),
e-mail: metegyhaz@wjlf.hu. Banki utalds esetén szam-
laszamunk: 11708001-20520380 (OTP Bank). A kozle-
ménybe kérjiik, irja be, adomanyat mire szanja! Amen-
nyiben nem szerepel ott semmi, fenntartasi kiadasokra
forditjuk az 6sszeget. K6szonjiik!

Képes beszamolok

Rendezvényeinkrél rovidfilmeket a www.wesleystu-
dio.hu-n, folyamatosan frissiil6 honlapunkon lathatnak,
¢s megtalalnak benniinket a Facebook-on is — mind az
egyhazat, mind a Wesley Studiot.

skskok

Olvasoi vélemény

Kedves Olvasoink 0jsaggal kapcsolatos véleményét,
torténeteit, gondolatait, kérdéseit szeretettel és folya-
matosan varjuk az ev@wjlf.hu e-mail cimre.

Egyperces ahitat minden napra

Marecius 1. szombat

,Atyam, ha akarod, vedd el télem ezt a poharat, mind-
azaltal ne az én akaratom legyen meg, hanem a tied.”
Ekkor angyal jelent meg neki a mennybdl, és erdsitette
ot.” (Lukacs 22,42-43)

Jézustol megtanulhatjuk azt is, hogy Isten gyermeke
olykor nem sajat elényére dont, vagy masképpen: Isten
vellink kapcsolatos dontése néha nem a mi javunkat
szolgalja, hanem azokét, akikért éliink, s akikért meg-
halni sem vereség.

Marcius 2. Otvened vasarnap (Esto Mihi)

., Most felmegyiink Jeruzsalembe, és az Emberfian be-
teljesedik mindaz, amit a profétak megirtak.” (Lukacs
18,31)

Sokan hisznek abban, hogy a sorsuk régen, a torténelem
korabbi idoszakaiban mar elddlt. Ez a 1atas természetesen
vitathato, de az bizonyos, hogy Isten terve ¢s akarata tet-
te lehetévé foldi palyankat. Kiilon torténet, hogy Jézus,
az ember, nem el6zmények nélkiil, varatlanul érkezett a
foldre, hanem az Ordkkévalé a profétai sz6 altal mindezt
az idok hajnalan elokészitette, azokat is vigasztalva vele,
akik személyesen nem lathattak Ot.

Marecius 3. hétfo

,Lot...a Jordan egész kornyékét vilasztotta maganak,
és elindult Lot kelet felé. Igy valtak el egymastol.”
(IMozes 13,11)

Mai szofordulattal élve akar ,keleti nyitasnak™ nevez-
hetnénk Lot dontését. Az Ontudatos fiatal csaladtag
nem volt tekintettel dnzetlen nagybatyja helyzetére, és
valasztasaban a kornyék egyetlen vizben bévelkedd vi-
dékét jelolte meg, azt a teriiletet, ami szamara azonnal
hasznot hozhatott. Mar nem volt ott, amikor az Ur Ab-
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rahdmnak nagyvonaltsaga visszajelzéseként azt mond-
hatta, hogy neki nemcsak keletet, hanem ,, azt az egész
foldet, amelyet lat...”, odaadja, s biztositja az utdodok
szamara is. Nem mindig az jar jol, aki 6nzo ligyesség-
gel elvesz, hanem inkabb az, aki képes engedni is.

Marecius 4. kedd

., Krisztus szabadsagra szabaditott meg minket, alljatok
meg tehat szilardan, és ne engedjétek magatokat ujra a
szolgasag igdjaba fogni. (Galacia 5,1)

Erthetetlen miért nehéz dontés egyesek szamara ki-
tartani a szabadsag mellett, melyet raadasul nem is 6k
vivtak ki aldozatok aran. Egy biztos, aki nem ragaszko-
dik a szabadsag minden eleméhez, az elobb vagy utdobb
Ujra a szolgasag igdjaban talalja magat.

Marecius S. szerda

»...VOlt-e olyan isten, amelyik megprobalt eldallni,
hogy kivegyen (valasszon) egy népet a tobbi nép koziil
probatételekkel, jelekkel és csodakkal, harcok aran is,
erds kézzel és kinyujtott karral, nagy és félelmes tet-
tekkel, ahogyan veletek megtette mindezt Istenetek, az
Ur...” (5Mézes 4,34)

Az Ur szavai szélnak Izraelhez Mozes profétai ajkan.
Izrael fiai ,,kivaltsagukrél” hallanak. Vilagos lesz el6t-
tik, hogy az isteni kivalasztas nem kivételezést jelent.
Akit az Ur magahoz fogad, azt nagyobb minédsitd pro-
banak veti ald, mint masokat. Mindez az ligy a vilag
felé valo papi szolgalat érdekében sziikséges.

Marcius 6. csiitortok

., Lass! A hited megtartott.” Es azonnal megjott a szeme
vilaga, és kovette 6t, dicsoitve az Istent. Amikor ezt lat-
ta az egész nép, dicsditette Istent.” (Lukdacs 18,42-43)
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A jerikoéi vak ugy dontott, hogy szakit eddigi életforma-
javal. Kornyezete mindent elkovetett azért, hogy ettdl
visszatartsa. K6lcsondsen megszoktak mar ezt a statuszt:
az egyik Uil a f6ldon, és varja a konydradomanyt, a masik
pedig a vilagban szabadon mozgé folosleggel rendelke-
z6 személyként ad. Talan tartottak attol, hogy valaki a
,Kiszolgaltatott parja” 1étbol (verseny)tarsukka 1ép eld.
A vak koldusnak is at kellett gondolnia, hogy e hitbdl
kért valtozas kovetkezményeként a teherviselok kényel-
metlenebb oldaldra keriilt majd. De 6 dontott. Es elindult
kovetni azt, aki Isten dics6itésére szabadda tette.

Marcius 7. péntek

,,Nem azért szeretett meg, és nem azert valasztott ki
benneteket az Ur, mintha valamennyi nép kozt a legna-
gvobbak volnatok, hiszen a legkisebbek vagytok vala-
mennyi nép kozt, hanem azért, mert szeret benneteket
az Ur...” (5Mézes 7,7-8)

Abban, akire a valasztas esik, tobbnyire felvetddik a
kérdés: miért éppen engem? Az okokat keresve inkabb
sajat kivételes értékeit feltételezi. Valamit, ami a masik
valasztasat elokészitette. Isten szeretetének és kivalasztd
kegyelmének azonban nem a mi kivalésagunkban rejlik
az alapja, hanem kizar6lag 6benne. Azért szeretett meg,
mert eleve és 6roktdl fogva igy viszonyult teremtménye-
ihez. Ez hatdrozta meg mindenkori valasztasat is.

Marecius 8. szombat

., ...elotokbe adtam az életet és a halalt, az aldast és az
atkot. Valaszd hat az életet, hogy élhess te és utodaid
is!” (5Mozes 30,19)

Az élet ¢és a haldl Gtja, az aldas ¢és az atok kozott nincs
valaszthatd semleges pozicid. Isten értelmet adott
mindannyiunknak, hogy képesek legyiink mérlegelni.
Vagy az O ,,hasznalati utasitasa” szerint vagy a magunk
kockazatvallalasa alapjan, alkalmi szabad dontésekkel
hatarozzuk meg az életiinket. A kérdés: miért ne az élet
¢s az Orok ¢let Gtjan induljunk el!? Utddaink érdeke is
ezt kivanja.

Marcius 9. Bojt 1. vasarnapja (Invocavit)

., ...az Urat féljétek és ot szolgdljatok tokéletesen és
igazan (...) De ha nem tetszik nektek, hogy az Urat
szolgaljatok, valasszatok ki még ma, hogy kit akartok
szolgalni... De én és az én hdazam népe az Urat szolgal-
Juk! (Jozsué 24,14.15)

Vannak vezetdk, akik azt hiszik, hogy lelkiismereti kér-
désekben is donthetnek népiik helyett. Jozsué bolcsebb
¢és tisztabb lelkli ennél. Vilagos elbtte, hogy az ové
csupan a kiallas. Megmondhatja, hogy szerinte mi a
jo, legfoképpen pedig példat adhat az Ur iranti elko-
telezettségével mindenki szamara, és vilagossa teheti,
hogy hozza hasonloan mindenkinek meg kell hoznia a
sajat személyes dontéseét.
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Marecius 10. hétfo

,, A4 tiiskebokor azt mondta a faknak: ha igazan kiralyo-
tokka akartok engem tenni...huzodjatok arnyékomba;
mert ha nem...akkor tiiz csap ki a tiiskebokorbol, és
megemészti Libanon cédrusait!” (Birdk 9,15)

A birak kora zavaros id6szakaban a legendas szabadito,
Gedeon utan egyik becsvagyo fia alnokul meggyilkolta
valamennyi fivérét, és rabeszélte sziil6faluja, Sikem la-
kossagat, hogy tegyék 6t kirallya maguk felett. Egyik,
véletleniil megmenekiilt testvére Jotan mondja el a ki-
ralyvalaszto fak meséjét, és azt a joslatot, hogyha nem
fékezik meg az allamcsiny és , karakter’gyilkossag ré-
vén hatalomra keriilt akarnokot, akkor egymast fogjak
majd egy adott pillanatban folemészteni. A torténet ezt
az orok igazsagot igazolta. Mind a hatalmon 1év6, mind
azok, akiknek nem volt erkdlcsi gatlasuk tdmogatni 6t,
rajtavesztettek ezen a torténelemformalasi kisérleten.
Nemcsak a valasztott, a valasztok is felel6sek.

Marcius 11. kedd

,, ... kidltsatok segitségért azokhoz az istenekhez, akiket
valasztottatok, szabaditsanak meg benneteket azok a
sziikség idején.” (Birak 10,14)

A honfoglal6 Izrael egy egész torténelmi korszakon at
keresi a helyét. Az [géret Foldje nem lakatlan. Balvany-
imado népek €lnek itt, s Izrael idérdl-idore istent cserél
abban a reményben, hogy az dslakosok szerencséjébol
részesedik majd. Tapasztalnia kell azonban, hogy akik
az ismert Istent elhagyjak, azok nem szdmithatnak Ré a
szlikség idején. A nyomorusag elvezeti a bukott torzseket
annak felismeréséhez, hogy btinbanat és biinvallds altal
keriilhetnek vissza Isten kegyeibe. Ujra az Urat valaszt-
jék hat, aki pedig Jeftét kiildi szabaditonak a szamukra.

Marcius 12. szerda

., ...majd panaszkodtok kirdlyotok miatt, akit magatok-
nak valasztottatok...” (1Samuel 8,18)

Samuel proféta fiai korruptak és megbizhatatlanok,
ezért a nép (demokratikusan) gy dont, hogy a tobbi
néphez hasonldéan mostantol nekik is kiralyuk legyen.
Ki tudja miért nem jutott esziikbe, hogy a teljhatalom-
mal felruhazott, minden kontrol nélkiil kormanyzé
uralkodo6 ugyantgy lehet korrupt, mint barmelyik biro-
fejedelem. Vagyis a vezet6i gbg €és romlottsag allam-
forma vagy rendszervaltas altal nem valtoztathatd meg.
Tudnunk kell, hogy csakis az isteni uralom és az Ot
£616, az O elveihez igazodo foldi képviselet a megbiz-
haté. Ember személye — barki legyen is az — soha nem
garancia.

Marecius 13. csiitortok

., Legyen vilagossag! Es lett vildgossdg.” (IMozes 1,3)
A teremtett vilag anyagi része orokké sotétségben ¢€s
zlirzavarban vesztegelt vagy keringett volna, ha Isten
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egyszer csak nem hoz egy mindent megvaltoztatdé don-
tést. A csodalatos kijelentés: ,, Legyen vilagossdg!”
mindent meghataroz. Legyen lathato a kaosz és az,
ami abbol csodalatosan létrejon, de ugyanigy a lelki
szandékok és folyamatok is. Ordkre egyértelmii, hogy
minden, ami igaz ¢s jo, a vilagossag leleplezd nyitott-
sagaban jelenik meg. Ami a megtévesztés, a hattér rej-
tett szovevényeiben torténik, annak pedig nincsen koze
Isten szandékaihoz. Az Ur azonban meghagyta a sotét-
séget is, tobbek kozott azért, hogy valaszthass. Jojj eld
a vilagossagra!

Marcius 14. péntek

,, Az ember azt nézi, ami a szeme elott van, de az Ur azt
nézi, ami a szivben van.” (1Samuel 16,17b)

Hamar nyilvanval6 lesz, hogy a jo megjelenést, kel-
lemes Saul mégsem alkalmas arra, hogy Izrael kiralya
legyen. Az Ur elkiildi Samuelt Isai csaladjaba, ahol a
proféta eldtt egymas utan vonulnak el a sudar katona-
nak valo fiatalemberek. Sdmuel mar-mar radmutatna a
leginkabb legvonzobb férfira, de az Ur figyelmezteti,
ne essen ugyanabba a hibaba, mint a nép az el6z0 je-
I6ltallitasnal. Isten mast is 1at, amikor dont amellett,
hogy milyen koru, milyen megjelenésii, milyen fel-
1épésii ember legyen az, akin keresztiil terveit vég-
hezviheti. Ha hallod, hogy az Ur hiv, elsésorban ne
a tiilkorbe nézz, hanem engedd, hogy a szivedet meg-
vizsgalja.

Marcius 15. szombat

,,Hozzdtok ki hamar a legszebb ruhat, és adjatok ra a
fiamra, huzzatok gyiiriit a kezére, és sarut a labara! Az-
utan hozzatok a hizott borjut, és vagjdatok le! Egyiink és
vigadjunk.” (Lukacs 15,22-23)

A tékozI6 fit ugy dontott, hogy hazamegy és szerencsét
probal, hatha hajland6 az apja alkalmazottnak, szolga-
nak visszafogadni. Hogy ez megtorténhet-¢ vagy sem,
azt nem &, hanem az apa dontotte el. Es azt is, hogy
nem annyit ad, amennyi igazsagos, hanem annyit, ami
elképzelhetetlen és érdek nélkiili elfogadd és megbo-
csato atyai szeretet csak adhat.

Marcius 16. Bojt 2. vasarnapja (Reminiscere)

., Megkereshettek volna, de nem kérdeztek, megtalal-
hattak volna, de nem kerestek.” (Ezsaids 65,1a)

Sokan nyilatkoznak gy, hogy Istent megtalalni szinte
reménytelen vallalkozas. Hiszen oly sokkal felettiink
all. Ha nem rejtézne el, akkor is megkozelithetetlen
volna, hiszen O fenséges, mi pedig névtelen porszemek
vagyunk. De mindez hidbaval6 beszéd, igénk egyértel-
muen allitja, hogy aki akarja, aki keresi az Urat, meg-
talalhatja. Vannak dolgok, amik keresésére az emberek
egész életliket raszanjak. Vajon mennyit ér neked meg-
talalni a legfontosabbat?
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Marecius 17. hétfo

,,Jobbitsatok meg utjaitokat és tetteiteket, akkor meg-
engedem, hogy ezen a helyen tartozkodjatok!” (Jere-
mias 7,3)

Hogy milyen feltételekkel maradhat Izrael a hazajaban
sulyosan elrontott torténelmi multtal a hata mogott, ezt
nem dontheti el, hisz nincs ereje eredménnyel szem-
beszallni a nagyhatalmakkal. Bar emberileg hihetetlen,
mégis Istennél volna még remény, de blinos szivvel, té-
kozl6 uton, itéletes tettek nyilvanvalo terheivel mindez
elképzelhetetlen. Hogy lesz-e valtozas, az nem Isten
kegyelmén, hanem a te hatarozott dontéseden mulik.

Marcius 18. kedd

., ...Nem szabad-e nekem a magaméval azt tennem,
amit akarok?...a te szemed azért gonosz, mert én jo va-
gyok?” (Maté 20,15)

Ha a bibliai példazat arrdl szolna, hogy a gazda a megal-
lapodottnal alacsonyabb 6sszeget fizet (ami az altalunk
ismert nyers piacgazdasagokban elképzelhetd) vagy
tobbet ad azoknak, akik szinte alig dolgoztak (ilyet is
lattunk mar), szemben azokkal, akikkel tisztességes
megallapodast kotott, akkor érthetd volna a munkaval-
lalok felhaborodasa. Isten nagyvonalu kegyelmi donté-
se probara teszi Onzetlenségilinket és igazsagérzetiinket
is, mert természetesen itt nem egynapi bérrdl, hanem
egész ¢letlinket mérlegre tevo isteni josag végelszamo-
lasarol olvashatunk. Ha benniinket is csak a Jézus altal
adott kegyelem tart meg, miért faj masok jutalma!?

Marcius 19. szerda

., Jézus Krisztus onmagat adta értiink, hogy megvaltson
minket minden gonoszsagtol, és megtisztitson minket a
maga nepéve, amely jo cselekedetre torekszik.” (Titus
2,14)

A megvaltas isteni valasztas. Nem mi valasztjuk iigyes
helyezkedéssel elrontott életiink utan az tidvosség
ajandékat. Ehhez a mi Urunk, Jézus Krisztus dnkén-
tes aldozata, értiink hozott vallalasa kell. Az O népévé
valasztott minket, s azota, hogy ez megtortént a jo cse-
lekedetekre toreksziink.

Marcius 20. csiitortok

,, ...inkabb valasztotta az Isten népével egyiitt a sanyar-
gatast, mint a biin ideig-ordig valo gyonyoriiségeét.”
(Zsidok 11,25)

Mozesrol szol az apostoli bizonysagtétel, aki egyedii-
liként kiemelkedhetett volna népe méltatlan rabszolga
helyzetébdl. Akar karriert is csinalhatott volna, hisz a
legmagasabb ponton volt partfogoja, a farad leanya.
De Mozes tudta, hogy honnan jott, és mivel tartozik
szegény, reménytelen sorban 1évé népének. Az igazi
szeretet hliség és Onzetlenség, sot, olykor onfelaldozas
is, de megeéri.
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Marcius 21. péntek

., ...Ha elveszek, hat vesszek el.” (Eszter 4,16¢)

Izrael a babiloni fogsagban a legy6zott és elnyomott
nép kritikus helyzetében tolti az Urtol raszabott biinte-
tés idejét. Egészen bizonyosan minden mast megeldzve
a kdzbeszéd targyava lett a foglyok koreiben, hogy egy
koziilik valo Hadassa-Eszter nyert a szépségkiralynd
valasztason, ¢és ezzel a kiraly kegyeit is elnyerte. Amire
senki nem gondolt igazdn, az mégis bekovetkezett: az
egész etnikai csoportot érintd halalos zsidotorvények
sziilettek. Eszter pozicidja megingathatatlan volt, 6t
nem fenyegette a veszély. De tudta, hogy dnmaga le-
leplezésével, és az uralkodo eldtti kéretlen megjelené-
sével, kockaztatnia kell életét, kiilonben vajon mi értel-
me is lenne ennek a hamar hervad6 bizonytalan f6ldi
sorsnak? Ha az adott torténelmi pillanatban vallalod a
sulyos dontést, az soha nem vakmerdség, hanem Isten-
nek tetszd cselekedet.

Marcius 22. szombat

,, ...azokat valasztotta ki az Isten, akik a vilag szemében
nem eldkeldk, sot lenézettek; és a semmiket, hogy sem-
miké tegye a valamiket.” (1Korinthus 1,28)

Ki-ki keresi a maga kasztjat, korét, tarsasagat, osztalyat.
A tobbség fél a nala alacsonyabban lévokkel mutatkoz-
ni, hiszen sznob , klubtarsai” esetleg ki is kdzosithet-
nék maguk koziil. Isten nem szégyelli az alacsony sort
embert, sot, kifejezetten azokra €pit, akik a tarsadalom
megvetettjei. gy lesz nyilvanvalova, hogy nem a tarsa-
dalmi rang, hanem Isten elhivo megbecstilése jeloli ki a
helyiinket ebben a vilagban. Az Ur méltosaga emel fol
benniinket és tesz megkeriilhetetlen személlyé. Ezért
nem emberek, hanem az Ur kegyeit keressiik.

Marcius 23. Bojt 3. vasarnapja

Aki az eke szarvara teszi a kezét, és hatratekint, nem
alkalmas az Isten orszagara.” (Lukacs 9,62)

A szantas a jovo elokészitése, hogy aztan a j6 mag jo
foldbe hullhasson. Mikor ezen faradozunk, nem tekint-
hetiink sziintelentiil hatra. Donteniink kell: ami megtor-
tént, azt le kell zarnunk, és megmaradt erdinket, tehet-
ségiinket az eldttiink 1évo feladatra kell tartogatnunk,
kiilonben a jovo is értelmetlen és vesztes multta valik
majd. Isten Orszaga pedig mindennél fontosabb.

Marcius 24. hétfo

,, ...vajon nem Isten valasztotta-e ki azokat, akik a vilag
szemében szegények, hogy hitben gazdagok legyenek,
és orokoljék azt az orszagot, amelyet Isten az ot szere-
toknek igert?” (Jakab 2,5)

Az apostol a személyvalogatd gyiilekezeti gyakorla-
tot biralja. Az emberrel egyidds a tapasztalat, hogy a
szegénység e foldon semmiféle elénnyel nem jar. A
gazdagok talaljak ki azt is, hogy egyesek azért szegé-
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nyek, mert a munkabol szarmazo jovedelem helyett a
heny¢lés kinalta koldulas jobban szolgalja érdekeiket.
Ez gonosz beszéd. Mas kegyeibdl élni mélyen megala-
76 ¢s a lélek gyotrelme. Jakab azt allitja, hogy Isten
viszont masként gondolkodik: bizonyos erkdlcsi érté-
keket, melyek megfizethetetlenek, a nincsteleneknél
helyezett el, és egy értelmes embernek mindent megér,
ha az ott megtalalhato lelki értekekbdl gazdagodhat.
Legalabb Isten népe kdzott gondolkodjunk masképpen,
mint ahogy a kdnyortelen, 6nz6 vilag teszi!

Marecius 25. kedd

., ...melyiket vdalasszam: nem tudom. Szorongat ez a ket-
t6: vagyodom elkéltozni és Krisztussal lenni, mert ez
sokkal jobb mindennél; de miattatok nagyobb sziikség
van arra, hogy életben maradjak.” (Filemon 1,21-24)
Palnak nem az életkedve ment el, nem arrdl van szo,
hogy végre ¢ is raébredt a vilag reményteleniil gonosz
¢és maganak valo, igy nem lat mas kiutat, mint mihama-
rabb kijutni a testi 1ét szorongatasabol és az isteni békét
valasztani a Krisztusnal. Az azonban nem szorul indok-
lasra, hogy miért is faradt el a nemes és nehéz munka-
ban. De még most sem magara gondol. Ki akar tartani
addig, amig az erdtleneknek sziikségiik van tanitasara
¢és példajara. Ne essék nehezedre folytatni a munkat, ha
a kortilmények nem idealisak is — majd a magad idejé-
ben pihenni hiv az Ur.

Marecius 26. szerda

,Ma, ha az 6 hangjat halljatok, ne keményitsétek meg
a sziveteket!”  (Zsidok 4,7)

A Davidtdl idézett mondat jelentése egyszerti: donts!
Vagy még inkabb: ne halogasd a dontést! Nincs nap,
melyen az isteni hang sziviink mélyérdl embertarsaink
feldl vagy a kiilvilag iranyabol ne lenne az Ur eszkoze,
hogy felismerjiikk a szerzés vagya, az onzés, a hamis
hiedelme annak, hogy e f6ldon kell életiinket megala-
pozni, nagy-nagy tévedés. Engedj az isteni hivasnak és
ne keményitsd meg a szivedet, hiszen nem az Orokké-
vald szempontjair6l, hanem a te 6rokkévald sorsodrol
van sz0!

Marecius 27. csiitortok

,, ...azonnal otthagytak a hajot, és atyjukat és kovették
ot.” (Maté 4,22)

Az életben nemcsak jo és rossz kozott valasztunk. Don-
teniink kell a jo és a masik jo dolgaban is. Csaladot
¢épiteni és egylitt vallalkozni a jové anyagi megalapo-
zasara, kenyérkeresé munkat talalni, és azt jo, meghitt
kozosségben végezni, mind-mind nagyon szép dolog.
Vannak azonban kozottink néhanyan, akiket az Ur
megszolit, és arra 6sztondz, hogy valtsanak, kovessék
Ot, hogy legyenek olyanok is, akiket az evangélium
»~emberhalaszoknak™ nevez. Bizony, akik ,,az Ur halo-
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jaba” keriilnek, azok szamara az egyéni boldogsag tutja
masodlagos. De igy lehetnek Isten nagy csaladjanak
vezetoive.

Marecius 28. péntek

., Nem ti valasztottatok ki engem, hanem én valasztott-
alak ki és rendeltelek titeket arra, hogy elmenjetek és
gviimolcsot teremjetek...” (Janos 15,16)

Miel6tt barki koziiliink meghatodna attol, hogy mi-
lyen nagy aldozatot hozott az Urnak valé szolgélat-
tal, szogezziik le gyorsan, hogy a dolog elsGsorban
nem rajtunk mulik. Mert nem mi valasztottuk urunk-
nak (demokratikus ton) a Mestert, hanem O valasz-
tott benniinket tanitvanyainak. gy juthatunk abba a
kivételes helyzetbe, amit a gyiimolcsfa példazata jol
mutat, tudniillik, a gytimdlcs soha nem a fa étvagyat
és 0romét szolgalja. Az eltikkadt vandor gyonyori-
sége az.

Marecius 29. szombat

,,Jezus, emlékezzél meg rolam, amikor eljossz kiralysa-
godba!” (Lukdacs 23,42)

Talan a legkiilonosebb bibliai példa all eldttiink, ami
arra tanit benniinket, hogy egyesek szamara az agonia
alig mérhetd ideje is alkalmas még a dontésre, meg-
térésre. A keresztfan fliggd elitéltek egyike a haldoklo
Jézusban megvaltojara ismer, megvallja biineit, és fel-
ismeri, hogy kozbenjaré irgalom teheti tisztava az Ur
szine el6tt. Boldog, aki nem halasztja erre a bizonyta-
lan pillanatra a dontést. Mégis, jo reménységgel lehe-
tiink azok feldl, akik veliink mar nem, de az Urral még
megvitathatjak végso sorsukat.

ELET ES IRODALOM

Marcius 30. Bijt 4. vasarnapja (Laetare)

,,Jézus Krisztus Isten formdjaban lévén nem tekintette
zsakmanynak, hogy egyenld Istennel, hanem megiiresi-
tette 6nmagat, szolgai format vett fel, emberekhez ha-
sonlova lett...” (Filippi 2,6-7)

Az orszagokat iranyitd emberek arra torekszenek, hogy
a maguk szamdra atlag feletti helyzetet biztositsanak.
Ezért kényiik-kedve szerint valtoztatjak a torvénye-
ket, vesznek el a kozosség pénzébol, és novelik sajat
gazdagsagukat. Mindekdzben el akarjak hitetni a meg-
alazottakkal, hogy egyéni gyarapodasuk a koz javat
szolgalja. Mennyire mas Jézus vildga! Onként mond le
az isteni méltosagrol, szolgalatat, sot, szenvedéseit is
teljesen emberi modon végzi el, éli at. Dontottiink: mi
az O nyomdokait akarjuk kovetni!

Marcius 31. hétfé

., Abrahdamot valasztottam ki arra, hogy megparancsol-
Jja fiainak és hdza népének is, hogy érizzék meg az Ur
utjat, cselekedjenek az igazsagnak és jognak megfele-
l6en.” (IMozes 18,19)

Isten akkor is és ma is keresi azokat, akik mint Abra-
ham, készek megérizni az Ur utjat, és cselekedni az O
igazsagat és érvényesiteni a jognak azt a tekintélyét,
ami a Mindenhat6tol szarmazik. Abrahdm nem azonos
az oligarchakkal, a korrupt politikusokkal, az ideig-
ordig sikeres, de mindig Osszeomlast és romlast hozo
diktatorokkal. Abraham kész mindent héatrahagyni, és
vandorutra kelni, hogy a dicsdséges jovo kibontako-
zasanak érdekében a kezdd (meghatarozo) 1épéseket
megtegye. Vajon kivélaszthat-e minket is az O mintaja
szerint? Utodai vagyunk-e a hivé Abrahamnak?

_lg

Szerencsés megmenekiilés

A ,JKoos 102" akkora, mint egy fél futballpalya. Ossze
se lehet hasonlitani apro ,,kollégajaval”, a kicsi mexikoi
halaszhajoval. Mikor a nagy halaszhajo legénysége fel-
vette a harom szerencsétlentil jart halaszt, alig hitték el
a torténetiiket: hibas motorral csaknem tizezer kilomé-
teren keresztiil hanykolddtak a tengeren — Mexikotol az
ausztraliai kontinensig.
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,,K0szonom, Istenem, koszondm” dadogja Jesus Vidana.
Kilenc honapja dten indultak el a 8 méter hosszi csonak-
kal San Balsbol. Ezen a halaszaton a halal is veliik tartott.

Normalis induldas
A kis tengerparti mexikoi helységben szinte mindenki
halaszatbol ¢l — inkabb rosszul, mint jol. Juan David
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Lorenzo nem tartozik kozéjiik. Mint szamitogépes
szakember csak hobbibdl halaszik, ez jo kikapcsolo-
das az irodai munka utan. Nincs allando legénysége,
minden egyes Utra szerzOdteti a matrozokat. Ezut-
tal harom napra. A készletet igen sziikre szabtak, az
iizemanyagot is. A halaszok személyes poggyasza is
korlatozott, mert a suly nehezebbé teszi a csdnakot
¢s ez benzinbe keriil. Ezért Salvador Ordonez legna-
gyobb ¢és legnehezebb kincsét titokban rejti el a zsak-
jéba: a Bibligjat.

Juan Lorenzo két napra tervezte az utat. Ez id6 alatt jo
esetben telerakhatjak a csonakot kifogott halakkal.

A rajuk es6 60 dollaros bevételb6l minden szerzodte-
tett halasz megkereshet egy hétre valot. Igy beszélték
meg. Oktober 31-én akarnak visszatérni.

A Panga tipust hajocskanak V alakja van, jo két és fél
méter széles és masfél méter mély. Négy alacsony va-
laszfal 6t részre osztja a csonakot.Csupén a far rész fe-
dett valamennyire. A halo kivetése és behuzasa csak a
halaszok iigyességétdl és testi erejétdl fiigg. Es a fedél-
zeten a hangulat a halaszok kedélyallapotatol. Nagyon
sziikdsen férnek el a kicsike hajon.

Daénté hiba

Az els6 napon alig fognak valamit. Ejszaka friss szél
tamad. Jesus Vidanat és Lucio Rendont mindjart ri-
asztjak. Ok a legtapasztaltabbak és azt kovetelik, hogy
a csonakot egy kozeli sziget szélarnyékos oldalara ira-
nyitsak.A kapitany elutasitja. De nemsokara 5 méter
magas hullamok dobaljak a hajot és védtelen legény-
ségét. Az életiikért kiizdenek. Amikorra a vihar alabb
hagy és feldereng a reggel, azonnal észreveszik: a halo
kiesett a tartobol és eltlint.

Juan Lorenzo abba az iranyba forditja a csonakot, ahol
a sodrodo halot sejti, hiszen az szinte értékesebb, mint
a csonak, és az elvesztése nagy anyagi kart jelent. A le-
génység tiltakozasa ellenére nagy koroket ir le.

A motor akadozni kezd, Lorenzo felhasznalta az 6sszes
iizemanyagot. Latnak ugyan egy masik halaszhajot, de
segélykéro jelzéseiket azok nyilvan nem értik. Szikra-
tavird nincs a fedélzeten. Azt a kevés élelmet, ami a
vihar utdn megmaradt, hamar elfogyasztjak. Egyediil
hanyddnak a széles tengeren — se szarazfold, se hajo a
lathataron, és nemsokara mar madarat sem latnak.

Utolso mentsvar: tekndésveér

nyugtatni a tarsait: ,,Isten mindig jelen van. Imadkoz-
zunk!” Amig Salvador megprobal batorsagot Onteni
a tobbiekbe, a kapitany egyre inkdbb magaba vonul.
Depresszidsan guggol a csonak sarkaban, semmiféle
tevékenységben nem vesz részt. Egyre nagyobb gond
a vizhidny. Veszekedés tor ki, mikor néhanyan tenger-
vizet akarnak inni. Salvador inkabb a sajat vizeletét
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ajanlja. Ezt egy kiképzésen tanulta utolso eshetdség-
ként. Nem mindenki dont emellett.

Akkor egy tengeri tekn6s keresztezi a sodrédo csonak
utjat. Salvador beugrik a vizbe, s majdnem belefullad,
mikor meg akarja fogni a tekndst.De aztan feladja a fe-
délzetre és Ot is beemelik. A teknds vérét felfogjak és
megisszak. De a kapitany és Fasero nem tudja raszanni
magata vérivasra ¢s a nyers hus megevésére. Azt a ke-
véske harmatot nyalogatjak, amit éjjel egy kifeszitett
ponyvan fogtak fel. Hirtelen zapor kerekedik, 6 micso-
da boldogsag! Mar hat hete hanykolddnak a tengeren.
Valoszintileg az ivoviz hidnya okozza, hogy Lorenzo
kapitanynak latomasai tamadnak. Tiz napig fekszik 6n-
kiviiletben. A legénység lehetdségeihez képest mindent
megprobal, de nincs esélyiik. Lorenzo a szemiik lattara
hal meg. Most Frasero is feladja. Nappal nem huzodik
tobbé az arnyékba, hanem kilil a napra. A bdre holya-
gos lesz. Salvador, Jesus ¢s Lucio megprobaljak jobb
belatasra birni. Nem hallgat rajuk. Es egy reggel nem
¢bred fel tobbé.

Februar kdzepe van. 14 napja semmit nem ettek. de né-
hany fut6 zapor legalabb valamicske ivovizhez juttatta
6ket. Salvador tovabbra is naponta imadkozik megme-
nekiilésért. Azonban nem torténik semmi. Akkor meg
tudnak szigonyozni egy capat. Salvador beugrik a viz-
be, hogy megkaparintsa, de nehéz harcot viv a capaval.
Lucio és Jesus a fedélzetre hiizzak a tobb sebbdl vérzo
halaszt és a doglott capat. Eppen idejében, mert mas
tigriscapak is észlelték a vért. A kifogott capa tovabbi
esélyt ad a tulélésre.

Szerencsés menekiilés
Salvador szilardan bizik, és meg van gy6zddve, hogy
Isten kozbeavatkozik. Igy még tarsai legmélyebb bis-
komorsagat is legy6zi. De jaliusban mégis ugy tiinik,
itt a vég. A héség egyre jobban kinozza dket, Jesusnak
hasmenése van, a masik kettd elveszti a latasat. Tulsa-
gosan legyengiiltek. Ezért a halaszhajé ment6csonakjat
is csak akkor veszikészre, mikor annak matrdzai csé-
nakjukat az dvékhez kotozik. 286 nap utdn megmene-
kiiltek. ,,Soha nem adtuk fel a reményt, mert ott fenn
van Isten”, mondja Jesus késobb a tévékamerak eldtt.
R.Tibusek (Augenblickmal),forditotta: Czovek Olivérné

Minden lehetoség koziil akkor valasztasz a
legrosszabbul, ha megengeded, hogy nélkiiled
dontsenek a te iigyedben.

Moldova Gyorgy
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ELETEK, PELDAK

»(Oda az igazsag”

(Jancso Miklos utolso jatékfilmje)

Jancso Miklos 1921. szeptember 27-én, Magyarorsza-
gon sziiletett, és 2014. januar 31-én, 93 évesen szintén
Magyarorszagon hunyt el.

., Nagyon becsiilom Jancso filmjeit. Igazabol soha nem
taldalkoztam ilyen érzékenyseggel azelott. A kamera-
mozgasok méltosagaval és elegancidjaval és a dramai
interpretdcioval. Senkinek sincsenek Jancsoéhoz ha-
sonlithato hosszu snittjei.

A politikai tartalom nagyon erds. A késobbi filmjeiben
is, példaul a “Csillagosok, katonak”-ban. A ,,Szegény-
legények” vége pedig a valaha késziilt legnagyszeriibb
filmbefejezések egyike, azt hiszem. Olyan film ez, amit
végig kell iilnod, at kell engedned magad a hatasanak,
hogy magaval ragadjon ez a halo, mert valojaban a
kamera mozgdsa a pokhaloban valo mozgashoz hason-
lithato, és sokkolni fog a film vége. De csak akkor, ha
végignézted az egesz filmet, és raerveztél a hangulatara
és a nyelvére. (Martin Scorsese)

Jancso egy életre valasztott szinészeket maganak. Koz-
te és szinészei kozott erds volt az egymasra hangolo-
das. Filmjeiben tjra és ujra feltiintek Latinovits Zoltan,
Madaras Jozsef, Cserhalmi Gyorgy, Kozak Andras, Ba-
lint Andras, ....

Moldova Agnes telefonbeszélgetése Balint Andrassal.

MA: A ,,Fényes szelek”-et a *68-as parizsi és pragai
felkelések ihlették. Igaz, a népi kollégistakrol szolt,
akik viszont egyaltalin nem ismertek magukra és
ezért megsértodtek ra.

BA: Fiatalon nagy rajongo6ja voltam a Szegénylegé-
nyeknek meg az Osszes filmjének. Jancs6 a Fényes
szelekben felkért egy szerepre, amit nekem szant, ram
gondolt, amikor irtdk. Egy zsidd fiut jatszottam. Egy
dalt is elénekeltem, amit tole tanultam: ,,babeli fogsag-
ban, szamiizetésiinkben” kezdettit.

Veszprémben forgattunk két-harom hétig folyamato-
san, éppen azon a bizonyos augusztus 20-an is, amikor
a csehszlovakiai bevonulas tortént. Ott ért minket a hir
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a veszprémi fOtéren. Nagy kozosségi ¢lményt jelentett
a Fényes szelekben jatszani. Fantasztikus csapatmunka,
a leallitas nélkiili, hosszu snittekben tancosok, diakok,
papok, rengeteg szerepld.. ., szoval nekem nagyon nagy
¢lmény volt részt venni benne, €s aztan latni a filmet.
MA: Hogy tiirted azt, ahogy Jancs6 rendezett?

BA: Egyrészt nem kérdéses, hogy itt egy nagy mtivész-
rél volt sz6, hatarozott elképzeléssel volt a vilagrol, a tar-
talomrol, és a formarol. Masrészt elblivolo személyiség
volt, kedves és figyelmes, igazi vezér. Tobb szaz ember,
statisztak, szinészek, lovak és meztelen ndk kozott min-
dig 6 volt a parancsnok, anélkiil, hogy kiabalt volna.
Mondok egy példat: A ,,Még kér a nép”-ben volt egy
jelenetem. Grofot jatszottam a XIX. szédzadi foldreform
idején. Barna bérzakoban vonultam, valahol a veszprémi
dombokon, Cseh Tamads jott mellettem €s gitarozott, és
¢én beszédet tartottam. Szerepem szerint lazadoé parasz-
tok és foldesurak kozott probaltam békét teremteni.

Azt mondta Miklos: ,,A beszéded végén egyszer csak
elesel és meghalsz!”

Kérdeztem, hogy miben halok meg. Hirtelen infarktus
ér-e vagy agyvérzes, vagyis hogy mi a halalom oka.
Azt mondta: ,,Azért halsz meg, mert a két osztaly ko-
z6tt allsz és a langyosokat az Ur kikopi.”

Ez egy eszmei halal volt! Ezt el kellett fogadni a szi-
nésznek, hogy nem azt mondta, hogy kapj a szivedhez
¢s hirtelen vagodj hanyatt, vagy folyamatosan gyengiil;j
el, és 0sszecsuklasz, hanem azt instrudlta, hogy aki ko-
zépen all, annak nem lehet élnie. El kell donteni, hogy
az ember ide tartozik, vagy oda. Errdl szolt a szerepem.
Nagyon hatarozottan mondta, és nem instrualt, hogy
melyik ldbamra essek el. En meg sszecsuklottam és
lehanyatlottam a dombrol.

MA: Harom napig zommel csak a kiilfoldi sajto rea-
galt arra, hogy elment. Szerinted mi volt az, ami en-
nyi visszatartassal birt a személyével kapcsolatban?
BA: Hogy finoman fejezzem ki magam, nem volt kii-
16nosebben hive ennek a kormanynak. O valoban de-
mokrata volt.

En nemcsak a filmjeiben jatszottam, hanem szamtalan
eseményen vettem részt, amiket 0 rendezett. Példaul
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a Horthy gjratemetése elleni nyilvanos eseményen, a
Vérmezon. Tobbszor is voltam marcius 15-én a Nem-
zeti Mlzeum el6tt, vagy az oktober 23-diki tinnepsé-
geken. O baloldali meggy6zédési, szabadelvii, eurépai
gondolkodoként utalta a kisstiliséget, a diktaturat, az
egyiigytiséget. O sokiigyii ember volt.

itélet nélkiil fogadott mindenkit. Mi is jartunk hozza az
Aldaés utcai lakasba. Mindig nagyon sokan voltak korii-
16tte. Néha meg sem szdlalt, csak iildogélt és pipazott.
Jol viselte a méltosagot, rengeteg humorral, nagyvona-
1 ironiaval és Oniroéniaval. Imadott sztorizni, bar meg
merem kockaztatni, hogy nem kiilonosen jol. O ezt az
egész kozép-eurdpai abszurdot nagyon kedvelte. Min-
dig fiatalokkal vette magat kordl.

Jatékos szellem volt Miklos, ezt mondhatom. Szabad-
sag, méltosag, humor, ironia, rengeteg jatékossag volt
benne! Biztos nem véletlen, hogy a rendez6 generaciok
Grunwalskytol Tar Béldig és Mundruczoéig valamen-
nyien, feltétel nélkiil felnéztek ra, pedig neki maganak
soha nem volt hatalom a kezében.

MA: Milyen képet latsz réla?

BA: Ahogy kedves mosollyal megszivja a szivarjat.
Igazi férfi volt. Megbizhat6, kedves, j6 humord.

MA: Ha valamilyen verssorral buicsiizna téle, mi
lenne az?

BA: Talan Jozsef Attilatol: “Jojj el szabadsag! Te sziilj
nekem rendet, jo szoval oktasd, jatszani is engedd szép,
komoly fiadat!”

(Balint Andras szerepei Jancso Miklos filmjeiben:
1968: Andras a , Fényes szelek”-ben, 1972: Majld-
th grof a ,,Még kér a nép”-ben, 1987: Zoltai Zoltan
a ,,Szornyek évadja”’-ban, 1988: nyomozo a ,,Jézus
Krisztus horoszkopja ’-ban.)

Elhunyt Radnoti Miklosné Gyarmati Fanni

2014. februar 15-én, szombaton hajnalban Budapesten
elhunyt a magyar irodalom legszebb szerelmes versei-
nek ihletdje, Radnoti Miklésné Gyarmati Fanni.

A Balatontol par kilométerre talalhato Kovagdorson
2013 6szének elején leplezték le azt a granit emléktab-
lat, amely a jeles magyar koltd, miifordito, a magyar an-
tifasiszta lira kiemelked6 miiveléje, Radnéti Miklos €s
felesége, Gyarmati Fanni naszutja emlékére allitottak a
helyiek, antifasisztak, Radnoti megyebeli tiszteloi.
Radnéti Miklos 1935 augusztusaban tartozkodott ezen a
vidéken, par nappal azutan, hogy feleségiil vette Gyarmati
Fannit. Gyakorlatilag itt volt a naszutjuk. 1935. augusztus
15-én a két kévagdorsi sziiletésti irodalmar: Lakatos Péter
Pal ujsagird, kolto, a Népszava egykori munkatarsa, vala-
mint Szalai Imre ir6, épitész meghivasara jott Radnoti €s
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Fanni Kovagoorsre. Errdl egy fényképfelvétel is tantsko-
dik, melyet a PIM fototaraban 6riznek. A foton a kolto és
fiatal hitvese allnak Lakatos Péter Pal kisfia, Laci tarsasa-
gaban a kovagodrsi templom el6tt. A felvételt Szalai Imre
készitette a kdvagoorsi blcst napjan, 1935-ben. Szalai
visszaemlékezése szerint Radnotiek Kormendy asztalos
hazaban aludtak, a Kali at 39-ben, az utcai kerités mellett
a hazhoz tartozo kicsinyke bodéban.

Fanni 1926 0szén ismerte meg Radnoti Mikldst. Rad-
noti 17 éves, Gyarmati Fanni 14 éves volt, ugyanahhoz
a tanar-hazasparhoz jartak matematika korrepetalasra.
Radnoéti mindent megtett, hogy tetsszen Fifinek. Meg-
ismerkedésiilk utdn hamarosan megsziiletett az elso
szerelmes vers is.

Kapcsolatuk Fannival elmélyiilt, és 1931 telén a lany
azt mondta a fitinak a Vérosligetben, hogy ,,Miklés! En
hozzad akarok menni feleségiil.” A sziilok akaratahoz
igazodva azonban meg kellett varniuk, mig Radnoti
ledoktoral Szegeden. 1935. augusztus 11-én Osszeha-
zasodtak, kdzos otthonukat a Pozsonyi Ut 1. szam alatti
haz masodik emeletén rendezték be.

Ferencz Gy6z6 a Radnoti Miklos élete és miivészete
cimi kdnyvében irja, hogy Fanni mélt6 szellemi tarsa,
értd kritikusa volt a kdltdnek, a kapcesolatuk az egyen-
16ségen, a kolcsonos tiszteleten alapult.

Alakjat férje szamos kolteményben megorokitette. Rola
szol a Két karodban cimii vers, az Er6ltetett menet halha-
tatlan sora: ,,€s Fanni varna szokén a rét sovény elott”.
A munkaszolgalatba hurcolt koltd szamara Fanni je-
lentette a biztos pontot, a kapaszkodot, az ¢élethez valod
koteléket. 1944-ben — nem sokkal meggyilkolasa elott
— is hozz4 irta verseit, a Hetedik eclogat és a Levél a
hitveshez cim kdlteményt.

A gondtalan deriit megidézo ,,A la recherche” — cimi
verse a balatoni naszatbol, a kévagodrsi emlékekbol fa-
kado visszaemlékezés lehet, amikor a koltébaratokkal
az egyik kovagoorsi-révfiilopi pincénél borozgattak:

., Régi szelid esték, ti is emlékke nemesedtek!
Koltokkel s fiatal feleségekkel koszoruzott

tiindoklo asztal, hova csuszol a multak iszapjan?
hol van az ¢éj, amikor még vigan sziirkebaratot

ittak a fiirge bardtok a szépszemii karcsu pohdrbol?”’

Kilenc év adatik kettejiiknek — Miklosnak és Fanninak —
hazasparként. Fanni egész életében hii maradt a koltéhoz.
Budapesten, a Pozsonyi uton, abban a lakasban élt, amit
hazassagkotésiik ota béreltek férjével. A masodik emeleti
névtablan ma is ez olvashato: dr. Radnoti Miklos.
Radnoti Miklos hagyatékanak 6sszegyiijtoje, orzdje €s
kozrebocsatdja, Radnoti Miklosné Gyarmati Fanni feb-
ruar 15-én, hajnalban, 102 esztendés koraban hunyt el.
A Balaton mellett par honapja avatott granit emléktabla
immar mindkett6jiikk emlékét 6rizni fogja!

KZ
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ANNO

Aprosagok Wesley életébol

1. Keresztényi bosziviiség. Ha valahol nem volt hely a
vallasos rajongas szamara, ugy Wesleynél biztosan nem
volt. A londoni gyiilekezetnek volt egy tagja, akinek kii-
16n6s nézete volt egy bizonyos dolgot illetéleg ¢s ezzel
nyugtalanitotta a gyiilekezetet. Wesley Karoly ezt meg-
tudta és eltiltotta a gyiilekezett6l. Amikor a legkdzelebbi
gyiilekezeten jelen volt Wesley Janos, az a bizonyos fér-
fit megkérdezte 6t, hogy vajon 0 ki lett-e zarva a gyii-
lekezetbdl az 6 kiilonds nézete végett? ,,Milyen nézett
végett?” kérdezte 6t Wesley. ,,A kivalasztasra vonatkozd
véleményem végett” valaszolta 6. ,En azt hiszem, hogy
egy bizonyos szdmu ember kezdettdl fogva kivalaszta-
tott az lidvosségre €és ezek bizonyosan iidvoziilnek, az
emberiség masik részének ellenben el kell vesznie.”
Wesley csupan azt mondta neki, hogy 6 sohasem tuda-
kolta az 6 véleményét ezt illetéleg. Csupan annyit var
el tdle erre vonatkozolag, hogy civakodas altal masokat
nem fog nyugtalanitani. De ez nem akart szdora hallgatni,
mire Wesley még hozzatette, hogy attol tart, miszerint
e nézet sem neki, sem masoknak hasznalni nem fog. A
rajongo erre azzal fenyeget6zott, hogy a vilagba ki fogja
kiirt6lni, hogy Wesley Janos és Karoly hamis profétak s
hogy gyiilekezetiikben 14 napon beliil zavar fog tamadni.
Végre eltavozott ¢s Wesley nyugodtan menni hagyta.
(Forras: Békeharang, VI. évfolyam, 1. szam — Buda-
pest, 1915. januar ho 1.)

2. Az id6 lelkiismeretes kihasznalasa. Hallné asszony,
Wesley ndvére, Dr. Johnson Samuel urral Salisbury-
ban nagyon jo baratsdgban ¢lt. Dr. Johnson megkérte
Hallné asszonyt, hogy keressen ra alkalmat, hogy Wes-
leyvel megismerkedhessen. Hallné megnyerte testvére
igéretét, gy hogy Dr. Johnson meghivatta ebédre. A
vendéglato, Wesley ideje szerint rendelte az ebédet két
orara. Wesley két orat szant a latogatasra és mivel az
ebéd csak harom orakor allt készen, Dr. Johnson az idot
ebéd el6tt tarsalgasra hasznalta ki. Amint azonban az
ebéd véget ért Wesley felkelt az asztaltol és elutazott.
A doktor emiatt igen csalodva érzé magat és ezt nem is
tudta elrejteni. Hallné asszony e kérdéssel fordult hoz-
za: ,,Hogy mondja, Doktor 1r, testvérem két ora hos-
szaig volt Onnél?” — , Két 6ra hosszaig, Asszonyom!”
viszonza 0, ,,én egész nap és egész ¢éjjel eltudnék tar-
salogni fivérével!”
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Novérének és vendéglatojanak eme kijelentései, Wesley
nagy tarsalgasi tehetségérol, valamint idejének lelkiis-
meretes kihasznalasarol tesznek bizonysagot. Dr. John-
son még ezeket flizte hozza: ,,Wesley Janos tarsalgasa
kitling, de soha nincs elég ideje. Mindig bizonyos idoben
félbe kell szakitania a beszélgetést és el kell tavoznia.”
Egyszer valaki, mikor Wesleyt tovasietni latta, utana-
kialtott: ,,Wesley ur, nincs sziiksége ra, hogy annyira
siessen!” — Erre ezt felelte: ,,A henyeség és én elbu-
csuztunk egymastol.”

Fletcher Janos Wesleyrdl a kovetkezoket mondja: ,,.Bar
mar hetven év sulya terheli és mintegy harminc ezer
lélekre visel gondot, Wesley faradhatatlan buzgalma
¢és sokoldalu tevékenysége altal megszégyeniti talan
az egész kereszténység fiatal lelkészeit: Mar tobbnyi-
re fljta az evangélium harsondjat és hiisz mérfoldnyire
lovagolt, miel6tt a legtdbb lelkész, akik munkajat meg-
vetik puha adgyukat elhagytdk volna.”

(Forras: Békeharang, VI. évfolyam, 4. szam — Buda-
pest, 1915. februdr ho 15.)

A szovegben szandékosan hagytuk meg az eredeti irds-
modot. A Szerk.

AJANLO

FILM

Végsziikség (John Q)

szines, magyarul beszélo, amerikai thriller, 116 perc,
2002

John Quincy Archibald (John Q - Denzel Washington)
fianal szivnagyobbodast allapitanak meg. Szivatiiltetésre
van sziiksége, &m az apa biztositdsa nem fedezi a miiteé-
tet. John Q gy dont, tuszul ejti a kérhaz néhany betegét,
amig a fia neve nem kertil fel a donorra varok listajara.

KONYV
Santa Ferenc: Az 6todik pecsét
»~Mindannyian oda vagyunk kotozve mas emberek éle-
téhez, és nem donthetiink sziviink szerint! Néha miat-
tuk vagyunk képesek erdsek lenni, s maskor miattuk
vagyunk gyengék!”

KKS
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ELET ES VIDAMSAG

Valasztani, donteni nem kénnyii. Ime, néhany példa erre,
amiket viszont a tévedések tesznek viccessé, ,, konnyiivé”.

»A multkor metidaltam rajta.” (Meditalni a helyes
sz0. Az pedig jo, ha toprengiink, tlinddiink a dolgok fe-
lett, miel6tt dontést hoznank.)

©0O

,»Az az ember botjat se fiillentette.” (Botjat fiillenteni
nem lehet, csak esetleg fiile botjat se mozditani vala-
mire. Mindenesetre nem szép dolog ez, ha valaki segit-
séget kér toliink.)

©0O

»Kaptam az OTP-t6] egy fejszolitast.” (Inkabb fajni
szokott a fejlink, ha kapunk egy felszolitast.)

©0O

,Egy dologban vagyok tokéletes: az alkalmatlansag-
ban.” (Nem j6 valasztas.)

©0O

,Inkabb a katolikus templomba megy, mert ott tobb
a fesziiltség.” (Reméljiik,hogy a fesziilet tobb, nem a
fesziiltség, mert nem hissziik,hogy valaki fesziiltségre
vagyik, azért latogat el mas gyiilekezetbe.)

Iklodyék, Kisvarda

HAVI ISTENTISZTELETI REND

Az Europai Unio a 2014-es évet ,,A csalad és a munka 6sszehangolasa évének” nyilvanitotta

Az évigéje: ,,Isten kozelsége oly igen jo nékem.” Zsoltarok 73,28a

Egyhazi éviink mottoja: Alkotdsra és kozosségre teremtve

2014. MARCIUS

Marcius honap igéje: ,.4rrél fogja megtudni mindenki, hogy az én tanitvanyaim vagytok,
ha szeretitek egymadst.” Janos 13,35

Istentiszteletek

Bibliadérak

Igehely

A szeretet érzelem vagy/és feladat

1 Moézes 13,5-18

5 Mozes 7 Isten a szeretetét tettekkel mutatja ki és ugyanezt

Bojt3. vasdmapja | | ook 19,1-8

Marcius 2. , Lukics 18.31-34 Elsé hét varja el népétdl is . . )
Otvened vasarnap . ... szeret benneteket az Ur, és megtartja azt az eskiit,
1 Korinthus 13,1-13 . .
amelyet atyaitoknak tett.
Maércius 9 Lukacs 9.38-45 Matét 24,3-14 A szeretet a szenvedések kozott?
Bsit 1 Vas.érna o 2 Korinthus 6,1-10 Masodik hét »Mivel pedig megsokasodik a gonoszsag, a szeretet
It Pl 1 Mézes 3,1-13 sokakban meghidegiil.”
Marcius 16 Maté 12,15b-21 Roéma 12,9-21 Szeretet a mindennapokban
. . 1 Thesszalonika 4,1-8 |Harmadik hét | ,,A szeretet ne legyen képmutatd. Iszonyodjatok a gonosztol,
Bojt 2. vasarnapja N . S, s
Ezsaias 5,1-7 ragaszkodjatok a johoz.
, 1 Korinthus 13,1-3 A karizmak és a szeretet
Marcius 23 danos 1,33-40 Ha emberek vagy angyalok nyelvén szolok is, szeretet
' Efézus 5,1-9 Negyedik hét | ” £y angy Y :

pedig nincs bennem, olyanna lettem, mint a zengd érc vagy
peng6 cimbalom.”

Janos 6,48-59
Galata 4,21-31
Ezsaias 54,7-10

Marcius 30.
Bojt 4. vasarnapja
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RIMELO

1
Az éjjel hazafelé mentem,
éreztem, barsony nesz inog,
a szell6zkodo, lagy melegben
tapsikolnak a jdzminok,

nagy, almos dzsungel volt a lelkem

s haltak az uccan. Ram csapott,
amibdl eszméletem, nyelvem
szarmazik s taplalkozni fog,

a kozosség, amely e részeg
Olbecsalo anyatermészet
férfitarsaként él, komor

munkahelyeken karomkodva,
vagy itt topreng az ¢j nagy odva
mélyén: a nemzeti nyomor.

2
Ezernyi fajta népbetegség,
szapora csecsemohalal,
arvasag, korai oregség,
elmebaj, egyke és sivar

biin, 6ngyilkossag, lelki restség,
mely, hitetlen, csodara var,
nem elegendd, hogy kitessék:
ol kéne szabadulni mar!

S a hozzaértd dolgozo
nép gylilekezetében
hanyni-vetni meg szaz bajunk.
Az er6szak blivoletében
mint banja sor térvényhozo,
hogy mint pusztul el szép fajunk!

3
A foldesur, akinek sérvig
emeltek tonkot, gabonat,
csdkanyosokkal puszta tért nyit,
szétveret falut és tanyat.

Jozsef Attila:
Hazam

S a gondra bator, okos férfit,
ki védte menthetlen honat,
mint allatot terelni értik,
hogy valasszon bolcs honatyat.

Cicaznak a szép csendortollak,
mosolyognak és szavatolnak,
megirjak, ki lesz a kovet,
hisz ,,nyiltan” dont, ki ezer éve
magéval kdtve mint a kéve,
sunyit vagy parancsot kovet.

4
Sok urunk nem volt rest, se kéba,
birtokat 6vni elleniink
s kitantorgott Amerikaba
masfél millié emberiink.

Szive szorult, rezgett a laba,
acsarg6 habon tovat(int,
emlékezOen és okadva,

mint aki borba fojt be biint.

Volt, aki ugy vélte, kolomp sz6l
s tarsa, ki tudta, ily bolondtol
pénzt eztan se lat a csalad.
Multunk mind 6ssze van torlédva
s mint szorong6 kivandorlokra,
rank is Gigy var az 4j vilag.

5
A munkasnak nem tobb a bére,
mint amit maga kicsikart,
levesre telik és kenyérre
s froccsre, hogy csindljon ricsajt.

Az orszag nem kérdi, mivégre
engedik meggyiilni a bajt
s mért nem a munkas védelmére
gyamolitjak a gyaripart.
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Szévélany cukros ételekrol
almodik, nem tud kartelekrol.
S ha szombaton kezébe nyomjak
a pénzt s a biintetést levonjak:
kuncog a krajcar: ennyiért
dolgoztal, nem épp semmiért.

6
Retteg a szegénytdl a gazdag
s a gazdagtol fél a szegény.
Fortélyos félelem igazgat
minket s nem csaloka remény.

Nem adna jogot a parasztnak,
ki rag a paraszt kenyerén
s a summas sargul, mint az asztag,
de kovetelni nem serény.

Ezer esztend6 tavolabol,
hatan kis batyuval, kilabol
a népségbdl a nép fia.
Hol lehet altiszt, azt kutatja,
holott a sirt, hol nyugszik atyja,
kellene megbotoznia.

7
S mégis, magyarnak szdmkivetve,
lelkem sikoltva megriad -
édes Hazam, fogadj szivedbe,
hadd legyek hiiséges fiad!

Totyogjon, aki buksi medve
lancon - nekem ezt nem szabad!
Kolt6 vagyok - szolj tigyészedre,

ki ne tépje a tollamat!

Adtal foldmivest a tengernek,
adj emberséget az embernek.
Adj magyarsagot a magyarnak,
hogy mi ne legyiink német gyarmat.
Hadd irjak szépet, jot - nekem
add meg boldogabb énekem!
(1937. majus)



